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Dicen que los naturales de aquella tierra y provincia
son los otomies, y que viniendo despues los mexicanos
les fueron _poco.a poco (t;anando as tlerras hasta
hacerlos tributarigs, ?/ asi tomaron para si los valles
v llanos, tierra fertil y apacible, y los otomies se

apartaron... | |
Antonio de Ciudad Real




a lengua otoml pertenece a la familia
otomi-pamel del grupo otomangue. Este
grupo se habra separado del grupo maya,
constituyendose en un grupo aparte, en
aI%Jna énoca entre el afio 8000 y el 5000
antes de Cristo. A su vez, la familia otomi-
pame se habra escindido del grupo entre
el 4800 y el 4000 a.C.2 Todo esto sequn las
Iltimas estimaciones de la glotocronologia,
(que parecen bastante confiables. - |

La manera como se ha producido la dispersion de las diferentes
lenguas gue integran el grupo otomangue, ha llevado a varios
|nvest|?a ores a proponer que entre el ano 8000 y el 5000 a.C. los
hablantes de dicho grupo se alojaban en la zona ocupada hoy por
Tlaxcala, el centro y sur de Puebla, el centro-oeste de Veracruz,
el nor-noroeste de ‘Oaxaca y acaso alguna parte de los estados
de Mexico e Hidalgo. En particular se ha senalado el Valle de
Tehuacan como_una region ocupada por dicho grupo.3 |

La localizacion del grupo, la presencia del Valle de Tehuacan
en el nucleo de la zona asignada y el cotejo eficaz de los datos
de la arqueologia con los del modelo estadistico de las lenguas
otomangues, conducen con un buen margen de probabilidad a
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la afirmacion de que los miembros del grupo otomanPue fueron
los primeros cultivadores del Mexico Antiguo. En el momento
en que la familia Otomi-pame se separa del grupo (alrededor de
4400 a.C.), ya se cultivaban, cuando menos, el chile, la calabaza
y el maiz.4’Y para el asunto que mas Interesa en estas notas,
debemos sequir adelante hasta el'ano 1500 a.C. agroxm,adamente.
En esta fecha el otomi y el pame se escindieron.s El analisis a que
se ha sometido a amhas lenguas arroja datos muy Interesantes;
antes de separarse, pames y otomies Jque no lo eran aun, P_ues)
practicaban la agricultura, molian el maiz en metate, hilaban fibras
ytevan, comian tortillas y quiza tamales. La afinidad de las raices
en [as palabras clave es practicamente absoluta, desvaneciendose
parcialmente entre el otomi y el pame del norte, por ser este, como

Se apunto, el que se alejo mas tem‘ora_nam,enteﬁ

0s resultados obtenidos por la lingistica son fundamentales
para el conocimiento de Ia historia  mas remota del pueblo
otomi. Ellos permiten, por clerto, rechazar la idea sostenida
pOr muchos autores hasta tiempos recientes, de que los otomjes
arriparon tardiamente a Mesoamerica, irrumpiendo en el mosaico
orquestado de los mas antiguos cultivadores.7 Naturalmente se
descarta, al mismo tiempo, la Idea de que los otomies arrastraban
-en ¢l siglo XVI- una secular tradicion de recoleccion y caza
que a[iena8s les permitia Iniciar con torpeza sus primeras practicas
agricolas.

g Ahora bien, ¢que sucede con los otomies entre el ano 1500 a.C.
y el 3|glo XI1 (fecha mas temprana a la que aluden las fuentes es-
crltass). Los mapas de localizacion de lenguas y grupos trazados

or Swadesh, y luego Por Manrique, proponen gque hacia fines del
Preclasico Temprano los grupos de la familia oto-pame estan alo-
Jados en el Altiplano Central, con una prolongacion hacia el norte
correspondiente a los pames. Los otomies quedan ocupando, en-
tonces, la zona central (al sur quedarian ocuiltecos y matlatzincas
gmas tarde los mazahuas -(i_ue se separan de los ofomies hacia g
00 a.C.) con una Iqera Inclinacion al oeste; abarcando en su ma-

yor parte el norte del Valle de Toluca, Xilotepec y el Valle del Mez-
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quital. Si para el 3||glo_ XVI los otomies siguen teniendo “su rinon”
-como dice Motolinia- en Xilotepec, y sabemos que los movi-
mientos hacia el sur (Xochimilco y Tlaxcala) corresponden con él
Posclasico ﬁ)argce bastante probable que [a zona que ocupaban al-
rededor del afio 1500 a.C. haya sido la misma que ocuparon du-
rante los siglos subsecuentes. ~ |

Los otomies deben haber sido testigos del descenso de grupos
nahuas al Altiplano Central. En este ambito geografico tuvieron
S_ue convivir, durante el Clasico, otomies, nahuas y totonacos. ES
ificil saber de qué manera estaban relacionadas las etnias con los
procesos politicos del momento. Jimenez Moreno propuso que el
?_rupo en el poder era de filiacion nahua, pero no hay pruebas su-
clentes para demostrar que los advenedizos tomardn la dirigen-
cla de un Proceso cuyas raices estaban en el Altiplano mismo.” Es-
tando dentro de la orbita de la hegemonia teotihuacana, algunos
?rupos de otomies deben haber quedado sujetos a la tributacion,
ormando parte del cinturon aldeano agricultor de Teotihuacan,
la otra cara de la medalla de una metropoli densamente poblada,
con un minusculo numero de productores de alimento.9 Habria
sucedido esto, Independientemente de que el grupo dominante, y
(quiza mayoritario, de la ciudad fuera otomi o totonaca, y no nahua
como proponia Jimenez Moreno. o

_Des,oueNs de la decadencia teotihuacana (Iniciada bruscamente
hacia el ano 650 d.C.), da comienzo una serie de movimientos
de poblacion que no habran de concluir sing en tiempos de
|a conquista espanola. Sin embargo, los otomies no se vieron
involucrados en los desplazamientos; cuando menos, no hay
evidencia de ello, o |

Siendo relativamente oscura Ia historia del AIthIano en el
Posclasico Inicial, y no solamente para el caso de los otomies,
sino aun para el de los “protagonistas” toltecas, hay algunos datos
que pueden proporcionar pistas utiles. Las leyendas rescatadas
en el siglo XVI sugieren, a su manera, en ese abigarrado paisaje
mitico, el encuentro entre toltecas y grupos locales. Dichos grupos
locales eran -de acuerdo con ld zona donde parece haberse
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alojado la cabecera politica del ,ooder tolteca- Premsamen_te 05
otomies. Jimenez Moreno ve a los otomies en los cuatrocientos
mimixcoa, 10 y Carrasco sugiere otros vinculos. Sabiendo, como
sahemos, por tradiciones historicas concordantes y bastante firmes
que el grupo dominante en Tula (Tollan Xicocotitlan) era el nahuatl
(Va fueran los tolteca-chichimeca venidos del norte o los nonoalca
venidos del sur), nos quedan dos posibilidades para estimar la
participacion de los otomies-atrapados en aquel ambito de poder:
a) los otomies se mantuvieron viviendo en la region hasta cierto
punto al margen del fenomeno politico, comercial, belico, etc.
encabezado por los toltecas, o bien ) sufrieron la dominacion
de estos, expresada bajo la forma de exigencia tributaria (en
cualquiera de sus versiones o en varias de ellas). Mi 1dea del
funcionamiento de Ia historia mesoamericana me inclina por la
segunda posibilidad, si bien reconozco que no hay manera, al
menos hoy dia, de demostrarla. Si se aceptara que la tradicion
oral nahua, recogida principalmente por las cronicas del siglo
XVI, esta configurada en muchos puntos desde la epoca tolteca,
Podna hallarse alli una via de argumentacion. La descripcion de
0s otomies hecha por los Informantes de Sahagun, sus alusiones
3 [a vox popull sobre los otomies, revelan un juicio peyorativo a
la vez que una estimacion favorable del rendimiento de aquellos
en el trabajo agricola: “los mismos otomies eran muy perezosos,
aunque eran recios y para mucho, y trabajadores en labranzas;
no eran muy aplicados a ganar de comer y usar de continuo el
tranajo ordinario...”11 Por otro lado esta la anecdota de los Anales
de Clauntitlan, que acaso refleja el abuso de los toltecas sobre
sus vecinos. Cuando los toltecas adoptaron. el desollamiento de
hombres, “su primera victima fue una mujer otomi que estaba
aderezando hojas de maguey en el rio Tollan™.12

Habiendose producido el colapso del poder tolteca, a lo largo
de los siglos X11'y X111 se dieron nuevos movimientos de poblacion.
Un grupo numeroso de mlqra_n,tes toltecas parece haber acudido
a Metztitlan, donde se establecio por algun tiempo, antes de des

/

cender sobre Cholula.13 Otro grupo se dirigio de Tula a diferentes
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zonas de la Cuenca de Mexico.14 Al mismo tiempo se producia el
Ingreso en el area mesoamericana central de varios grupos que en
las fuentes reciben por igual el apelativo de “chichimecas”. Prove-
nientes de algun lugar en la zona este del actual estado de San Luis
Potosl y sur de Tamaulipas, arriban a la Cuenca los “chichimecas
de Xolotl”. Poco despues Ingresan los varios grupos chichimecas
de |a Historia Tolteca, que, sequn la leyenda, acudian al auxilio ge
los toltecas en la lucha por Cholula contra los olmeca-xicalanca. Ya
avanzado el siglo X111, los chichimecas de Hireti-ticatame Ingresan
a la region lacustre de Michoacan. La penetracion de todos estos
chichimecas esta claramente vinculada con el desprendimiento de
la frontera nortena de Mesoamerica. Sin embargo, no creo que se
trate de ?rupos recolectores-cazadores sin conocimiento de la agri-
cultura; Ta mayoria de ellos (Sl no es que todos) eran mesoamerica-
nos fronterizos que habian intensificado su actividad de recoleccion
y caza de manera eventual, para enfrentar el problema migratorio
V quiza la escasez de productos agricolas sufrida en la zona que
abandonaban. | ,

A diferencia de lo que parece haber ocurrido a [a caida de
Teotihuacan, despues de que Tula sucumbe los otomies realizan
una serie de desplazamientos (quedando, desde luego, una Parte
de 1a poblacion en su antiguo lugar). A principios delsiglo XH1 un
cabecilla otomi, Chiconcuauh, guiando a un grupo de su propia
etnia, se establece en Xaltocan con el permiso de Xolotl.15 Otros
otomies van a poblar el sur de [a Teotlalpan.16 Algunos mas, se
acercan al lago, asentandose en laregion de Cuauhtitlan. 17

Se%un parece, la crisis tolteca es una causa directa del aban-
dono de los asentamientos en el Valle Malpaso, en Zacatecas:13
pero el desprendimiento de la totalidad de la frontera nortena
de Mesoamerica no se explica por ese solo hecho, Como Armillas
sostuvo,19 y actualmente reitera Michelet, 20 apoyandose en las In-
vestigaciones de Lawer, es posiple 8ue Un periodo de Inestabilidad
climatica (entre el ano 900 cY el 1200 d.C.) haya dado al traste con
numMerosos asentamientos de agricultores permanentes de las zo-
nas nortenas, concluyendo con una desecacion generalizada que
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habria abierto una cuna -en su impacto mas surefo- precisamente
en la zona del Valle del Mezquital. Este Ultimo fenomeno explicaria
de alguna manera la tendencia (que se acaba de sefalar arriba) de
los otomies de a re%uor a desplazarse hacia el sur y sureste (Lago
e I\/Iexmo;(sur de fa Teotlalpan). | |

Sea cual fuere la explicacion del desplazamiento, es precisa-
mente durante los siglos X111y XIV, en la nueva localizacion de
IN NUMEroso grupo otomi, quela etnia vive uno de sus momentos
mas afortunados dentro del concierto de las fuerzas politicas del
Altiplano. El senorio de Xaltocan vera crecer su poder paulatina-
mente. Su ambito de Influencia llego a abarcar toda la zona norte
de la Cuenca, alcanzando Metztitlan y la Huaxteca. Precisamente
en ese momento parece Iniciarse la migracion de otomies a estas
dos Ultimas regiones. , ,

Pero la gloria de Xaltocan fue efimera, como efimeras fueron
todas las glorias en el Altiplano Central durante el Posclasico. El
ascenso tepaneca resto poder a Xaltocan, y en 1395, con el auxilio
de los mercenarios mexicas, Tezozomoc ‘derroto al remo de. los
otomies. 2L Un resultado inmediato de Ia ?uerra fue la dispersion.
Algunos otomies huyen a Metztitlan y Tofotepec, otros se acogen
a la proteccion de Techotlala, permaneciendo en el Acolhuacan, y
otrog mas marchan hasta Tlaxcala. Tambien hubo muchos que s

uedaron.
q Cuando la Triple Alianza (de Mexico, Tlacopan y Tetzcoco)
toma la estafeta de la hegemonia, releva a Azcapotzalco en el
dominio de la periferia, La Triple Alianza ejerce su poder sobre
buena cantidad de pueblos aun otomies,2 pero se le escapan zonas
donde los otomies se habian refuglado constantemente: Metztit|an
YTIaxcaIa. Tampoco pudo dominar la Triple Alianza la region
arasca, Yy alli acudieron contingentes de otomies huyendo de
|2 dominacion. En este caso fueron fundamentalmente otomies
del Valle de Toluca, acompanados por grupos matlatzincas.23 Es
Rosmle que en este desplazamiento s haya generado la mancha de
ablantes de otomi que existe en Jalisco hasta el siglo XIX,
El Ultimo desplazamiento de otomies en la época prehispanica
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arece darse nuevamente hacia Tlaxcala. ES entonces cuando

uamantla se llena de otomies, procedentes quiza de Atocpan
(Actopan).

~Los otomies de Tlaxcala fueron los primeros opositores -acaso
involuntarios- a Cortes en el Altiplano.24 Pero tambien se contaron
entre los primeros que se le unieron, tanto los propios tlaxcaltecas
como los “serranos” del sur del Lago de Mexico.5 Consumada
la conquista, los otomies apareceran una y otra vez en la historia
colonial. La mayor parte de ellos en un lugar marginal, aun dentro
del grupo dominado. o

%mza los otomies de Tlaxcala gozaron de la relativa Indepen-
dencia y mejor trato que se otorgo a toda [a provincia; si bien tie-
nen qué haber padecido, como grupo no nahua y apartado de los
cargos dirigentes, los mismos problemas que aquellos de Tepeaca
(pugsdt)arznGblen habla otomies en Tepeaca, en la provincia y en la
cludad).

Los pueblos otomies del Valle de Toluca, como los de la periferia
de la Cuenca y los de Metztitlan, se Insertaron rlg?urosam_ente en el
patron de explotacion colonlal_dy,sufrleron sus plagas: tributacion,
gmert_e p%r enfermedades epidemicas, congregaciones, apusos

8SP0J0S.

pU_g] caso hasta clerto punto atipico lo constituyen los otomies
de Xilotepec-Queretaro. La colonizacion de tierras chichimecas,
encabezada por caudillos otomies, resulto de tal importancia para
los espanoles -en 'POS' de la plata-, que gano para los primeros
una situacion privilegiada. Ciertamente que no todos los otomies
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de la region gozaron de pnwlegp_os, pero los caciques fueron
honrados con mercedes v prerro?a Vas, asli como su parientes y su
descendencia.BAtal punto, que todavia a mediados del siglo XV1I,
en la ciudad de Queretaro, eran los descendientes del fundador
Fernando de Tapia “Conin”, quienes dominaban la politica local. 2
Los Indios nobles, por otra parte, estaban sumamente alejados
en sus costumbres del resto de los Indios. El alcalde mayor de
Queretaro recuerda asi a don Fernando, en 1582: “tratabase al uso
espanol en su comida y bebida con su mesa alta, sillas y manteles
%ser_\_/llletas de Castilla, plata labrada y le servian cubierto...”3)
| hijo de Fernando, don Diego, se parecia mas a un espanol
que a un Indio; sus Intereses eran los del grupo dominante, Las
tierras que don Diego tenia IIe%aban hasta la ciudad de Mexico;
ademas era dueno de casas, Nuertas y lotes; era uno de los
rincipales ganaderos de la region y poseia las fajas mineras de
ichu, Palmar, el Valle de San FranciSco y Escanela.3l Beatriz, rica
COMO SU hermano, procuro encargar en su testamento importantes
donaciones para cofradjas de indios comunes, y otorgaba bienes a
varios Individuos necesitados. La hija de Conin era cristiana hasta
la medula; no le alcanzan los folios testamentales para encargar las
Misas y rezos que debian hacerse despues de su muerte.®
La “plebe™ otomi de Queretaro no era, en realidad, distinta de
lade las otras zonas. Su calidad de Indios les conferia vulnerabilidac
ante la explotacion y les granjeaba epitetos ygumlos Injustos, malos
tratos y desprecio. ‘Quiero citar nuevamente la “Descripcion de
Queretaro”, una de las fuentes mas |mPor_tantes para la historia de
l0s otom1es. Dice el alcalde mayor, al referirse a los indios comunes:

todos son de baHnO entendimiento muy terrestre, no tienen honra ni Ja
sustentan...son muy sucios en su vestir y comer, de muy vil y cobarde
animo y desagradecidos al pbien que les hacen. Son. muy barbaros...es
rru;r gran parte lg barbaridad de su Ienguade...su Inclinacion natural
los 1leva.a todos generos de viclos...son grandes mentirosos...no tignen
temor ni respeto...son grandes supersticiosos y que miran en aglieros
grandemente...lo que hacen [de trabajo] es con tanto espacio y flema que
Sale mas. lapor de un espajiolen yn dia c‘ue de diez de est?s én dos...

En la u uraéow muy calidos...dandose 1as mujeres muy faciimente son
amiguisimas de negros y mulatos...
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Esta descripeion bien pudiera haberse hecho en otras zonas
de la Nueva Espana, pues las alusiones peyorativas a los otomies
apundan, siempre se habla de ellos como de gente particularmente
barbara, “calida” para la lujuria, de corto entendimiento y dada a
la embriaguez. -

Mucho tenia que ver la corta comprension con que los
espanoles se acercanan a ellos, sin conocer su lengua. Se Eretenma
que los otomies hablaran el nahuatl y algunas zonas acabaron, en
efecto, nahuatizandose.3 Pero en [a_ mayoria de los casos lo que
abundaba era la ausencia de comunicacion. Me ha sorprendido,
al revisar las relaciones escritas en respuesta a la visita y requeri-
miento de Ovando, la cantidad de pueblos de otomies que carecian
de religiosos conocedores de la lengua. Este fenomeno era parti-
cularmente frecuente en parroquias seculares, como lo senalara
mas tarde, quejosamente, Alegre.d El mal llego a tal grado que
se dejo practicamente sin adoctrinar a muchas comunidades de
otomies. En este sentido, el Colegio de La Compania en Tepot-
zotlan tuvo mucha importancia. De el se enviaban religiosos ha-
blantes de otomi a muchas zonas de Nueva EsPan@. Alli estudiaria
Carochi la lengua y produciria el vocabulario otomi que -si las con-
eturas son correctas- es el anonimo que hoy se conserva en la BI-

lloteca Nacional. 3 )

El enfrentamiento de Io_s,esganoles con el problema de apren-
der el otomi y utilizarlo dejo abundantes testimonios en la epoca
colonial: doctrinas, confesionarios, vocabularios %/artes.37 Y &S que,
finalmente, “se redujo a arte aquella lengua barbara”. 3
~La poca Informacion que existe fuera de los archivos para los
siglos XVII y XVIII en cuanto atane a los otomies, se reduce a
oS grupos de Queretaro. La colonizacion que ellos mismos habian
Iniciado, a Guanajuato, pero sobre todo al norte de Queretaro,
continuo, penetrando ahora a San Luis Potosl. En 1680 los otomies
fundaron ‘un pueblo en San Diego, cerca de Santa Maria del
Rio. Cuando los franciscanos de Michoacan se Instalaron en Rio
Verde, fundaron un pueblo, forzando a residir en €l a mascorros,
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coyotes, guachichiles, pames y otomies. Estos ultimos constituirian
el ‘elemento civilizador. Ciudad del Maiz fue un Intento frustrado
de hacer convivir a fpames y otomies: los primeros. se fuPaban
continuamente, y al final se acabo por aceptar que el Puelp 0 era
de los otomlessy los alrededores de los pames.39 Los otomies que
|n%1resaron en San Luis Potosi en el XVII, aparecen en los registros
del XVIII como “gente de razon”; para entonces habian perdido
su lengua.40. | | | |

En” el mismo siglo XVIIT se Produ;_eron_ brotes de violencia
en zonas otomies. En Queretaro, las arbitrariedades y abusos que
se operaron sobre la poblacion indigena, con la expansion de la
hacignda, dieron pie a dos levantamientos generales entre 1767
y 1793.4 En Axacuba, en el Valle del Mezquital, la hacienda
con su logica de atropellos tambien ocasiono conflictos. Se ha
conservado la memoria del siguiente suceso: Jose Monterde y
Antillon, hacendado del lugar, Intento destruir la vivienda de uno
de los vecinos del pueblo; asimismo pretendia impedir a la totalidac
del pueblo el uso de un abrevadero y de ciertas tierras. Como
consecuencia, todas las mujeres de Axacuba se amotinaron en
contra del hacendado. Ademas se sucedio un largo proceso de

alegatos y disputas por la tierra en la localidad. 4

En el agylo X1X tenemos nuevamente testimonio de 1os estragos
causados por la hacienda en Queretaro. Su crecimiento se tradujo
en el despojo de muchos Indios, que se Internaron en la Sierra
Gorda. Soustelle dice que ese proceso migratorio contina hasta
nuestros dias.43 Los que se quedaron, se vieron frecuentemente
Involucrados en motines y revueltas.4
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~ El Valle del Mezquital fue escenario de Iimportantes acontecl-
mientos politicos durante el periodo de la lucha armada de 1810 a
1812. Pero no fueron precisamente los indios quienes protagoniza-
ron los episodios; selgun Manuel Arellano, no podian comprender
|as nuevas Ideas de liberacion “encadenados a un monolingiismo
que les limitaba el analisis de ese problema™ O acaso porque
no era proplamente su liberacion la que se discutia en el con-
flicto. Los otomies Integraron forzadamente los ejercitos de algu-
n0s hacendados levantados en armas, o bien engrosaron -tambien
forzadamente- las filas de los realistas que compatian a aquellos.

Desde el momento en o‘ue se sofoco la lucha, hasta la decada
de los sesenta del 3|qu XIX, se senala un periodo de_intensa
actividad liperal en el Mezquital, concretamente en Huichapan
{_d,onde se habia refugiado, en pleno conflicto, la imprenta de

opez Rayon) y en Alfajayucan.4 Pero no participaban mas (iue
unos cuantos Criollos y" mestizos. En verdad, en el siglo XIX,
mientras se ola el canto de cisne de la lipertad, las comunidades
Indigenas eran marginadas y su despojo Ilego a agravarse en aras
de |a libre concurrencia. Aquella fue una epoca %Ia epoca de “lo
Indigena como cosa objeto que determino”, como dira Villoro)47
en 1a que el Indio deSempeno su paBeI mas Importante en el
seno de las disputas academicas y los boletines de las sociedades
clentificas. Se escribieron disertaciones en latin acerca de la lenqua
otomi para darles lectura en Filadelfia, &8 Se hicieron estudios
filologicos comparativos del otomi y el chino.,.49 ,

En nuestro siglo los estuaios sobre la lenqua otomi corren
fundamentalmente a cargo del Instituto Lingdistico de Verano.
Con la amistad de Townsend y Cardenas se inicio una larga historia
de compromisos y apoyo oficial a [a organizacion norteamericana.
El LV Ilegp (nacio, én realidad) enun buen momento; Justo
cuando el discurso del Estado mexicano planteaba de modo més
energico la necesidad de acudir a buscar al marginado para
integrarlo en_ las tareas y permitirle glozar de los frutos de I
Revolucion. El Linglistico de Verano tenia recursos de los que

Mexico carecia; tenia (y tiene) dinero, equipo y muchos lingUistas

30



y estudiantes de linguistica. Como senala Aguirre Beltran, uno
de sus pocos defensores publicos, “la vida productiva del LV es
elemplar si la medimos con hase en [as aportaciones cientificas que,
en el lapso breve de 40 anos, hace al conocimiento de las lenguas
originalmente americanas” 50 o |

Ademas, en la folleteria de alfabetizacion del Instituto se
encuentran eventualmente materiales utiles para el estudio de la
historia Indigena. Es, sobre todo, el caso de las series que registran
relatos tradicionales. Por ellas tenemos testimonio, citando solo un
ejemplo, de la violencia y el hambre que afecto a la zona otomi de
|a Huaxteca durante la Revolucion, bl -

Perg tamnien esta [a otra cara del quehacer de los evangelicos,
su funcion desintegradora, su control 1deologico, la division de las
comunidades, el entorpecimiento de programas de desarrollo local
y, Ultimamente en otros paises, la contrarrevolucion,

Hay una zona donde el ILV se vinculo fuertemente con
organismos estatales: la del Valle del Mezquital. Alli los lingiistas
constituian algo asi como el brazo letrado de un gran proyecto de
desarrollo re?mnal que fue bautizado con el nombre de Pafrimonio
Indigena del Valle del Mezquital. El Patrimonio se fundo el
primero de septiembre de 1951, \oor decreto del presidente
Aleman. El proposito era coordinar la labor de varias Secretarias
de Estado para hacer mas efectivo su trabajo. El punto medular
del plan de accion estaba en el desarrollo de sistemas de riego; al
mismo tlem[po se buscaba mejorar el regimen alimenticio de los
hablttantes, levar escuelas al Valle y sembrar redes de caminos

uentes.
: No es casual que haya tocado a Aleman la creacion del PIVM;
el Mexico Industrial y° moderno no podia dejar a un lado a
decenas de miles de Individuos, no podia dejar de extender su
desarrollo @ una zona que, ademas, estaba tan cerca del centro.
Creo gue el PIVM ha de entenderse fundamentalmente como
garte el empuje Industrializado]": esta Inserto en una politica que
usca la transformacion, el desarrollo; introduccion de maquinaria,
apertura de vias de comunicacion y habilitacion del mayor numero
posible de ciudadanos en el ejercito industrial. La publicidad y
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los discursos oficiales dejan ver con claridad este proceso. Las
fotografias que dan testimonio del trabajo del PIVM se parecen
mucho a los carteles del alemanismo: canales de riego que, con
|a_perspectiva_consequida por la camara, se prolon?an_h_asta el
Infinito; maquinas modernas junto a los instrumentos tradicionales
de cultivo; Instalaciones escolares, tambien modernas; hileras de
casas solidas frente a chozas... La gestion dio pie a un discurso
gue mostraba al Estado como gfran benefactor. Varlos grupos
e accion Indigenista cerraron filas con el proyecto, Gamio a la
caneza. Ademas, el |nd|gen_|smo de entonces éstaba plenamente
Identificado con el ideal de integrar. o

~ Fuera de la esfera del tlusionismo, y en la cauda mas bien
sordida que arrastraba tras de si 1a sonrisa oficial de |a creacion de
riqueza, vemos un Mezquital con otros rasgos. En el PIVM habia
una clara tendencia a la espectacularidad.53 Muchas de [as acciones
eran esteriles. Frecuentemente se llenaron de agua depositos para
el dia de su_Inauguracion, apandonandolos despues al desuso.
Las escuelas Inauguradas no eran lo suficientemente atractivas en
SU moderna |ma?e”,, como para arrancar.a los ninos del nucleo
familiar, donde fenian funciones economicas que cumplir. Una
planta para el procesamiento del pulque abjerta con bombo y
platillo en Santa Maria Tecajete dejo de funcionar poco despues
de la apertura,% En varias localidades las casas nuevas no fueron
hablt?JI as por los Indigenas, que se negaron aabandonar sus viejas
moradas.

~ Por otro lado, el afan integrador daba pie a medidas impro-
visadas, que contradiciendo los habitos tradicionales de las comu-
nidades, ocasionaban mas danos que beneficios, ES significativo el
asunto de la nutricion, para el cual cito una anecdota que me pa-
rece elocuente:

En el Valle del Mezguital se Intento sustitulr el Rulcue or la leche en un
grupo de asalariados Indigenas que trabajaban en un proyecto guber-
namental. Los ensayos fueron ghandonados cuando los aparentemente

ffvorecidOF, rechazaron el %ambio ﬁa{O ¢ (I)retexto, real o0 |ct|cui, de que
el nuevo alimento provocaba en ellos trastornos gastrointestinales.s
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No seria nada extrano (es logico que suceda) que adultos no
habituados a tomar leche hubieran dado sintomas de Intolerancia
a la lactosa, el primero de los cuales es la mala digestion. Pero
esto no es lo mas grave. Exactamente igual que los espaiioles del
siglo XVI1,% los sujetos Involucrados en el proyecto del PIVM
velan con muy malos ojos el habito de la ingestion de pulque
(habito secular%. No se detuvieron a pensar que el pulque, en el
contexto de la alimentacion tradicional, tenia, o tiene, un lugar
sumamente importante. El alto porcentaje de calorfas y de vitamina
C que brinda el pulque no puede restarse a la dieta sin un fuerte
desequilibrio. | -

L0s estudios 8ue se han hecho sobre la alimentacion en el Valle
del Mezquital5/ demuestran que la desnutricion es mas un lugar
comun que una realidad; cuando menos en el Valle del Mezquital
de los anos cincuenta. Hay marginacion; eso es incuestionable. Hay
Una marginacion sistematica que comparten los indios de todo
el pais, y hay, concretamente, una grave carencia de servicios de
salud. Pero,"en la medida en que el medio de los Indigenas se
ve Intervenido en menor grado por la accion transformadora de
centros Industriales y urbanos, y aun de proyectos de Irrigacion
para la produccion a gran escala (donde I0s Indios solo caben
como asalariados sobreexplotados), en esa medida es Posmle que
e mantenPa una dieta al menos suficiente, a través de los recursos

tradicjonales donde Ia recoleccion parece desempenar un papel
muy importante. Los cientificos que fueron a investigar el nivel
nutricional del Valle, en 1950, regresaron sorprendidos por los
resultados, y atonitos al descubrir que “estos indigenas consumen
algunos Inséctos en forma de gusanos o larvas”, y que recolectaban
plantas silvestres que nadie gensana “gue puedan ser consumidas
como alimentacion del hombre” 58 - . |
Hay otras zonas otomies donde tambien las tradiciones 3|E,en
otorgando la clave de la subsistencia. Algunos bordan y tejen. En el
sur de la Huaxteca se hace producir una tierra rica con Ios mismos
Instrumentos que se han usado por milenios (si bien luego ha de
lidiarse con Intermediarios, autoridades y usurpadores). En San
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Pablito Pahuatlan, en esa misma region, se sigue produciendo el
ﬁapel de amate, tambien con las tecnicas ancestrales. Con el se
acen figuras para el ritual; con el se rinde culto a las personales
fuerzas que animan el mundo. Sobre el papel se sigue vertiendo
sangre para ofrendar y hacer que lavida confinue su curso, retando

a laagonia.
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Notas

_lamada tambien otapame u otomiana. Ver Sylvia Gutierrez de Liman, Arqueologia del
Valle de Ixllahuaca, México, Gobierno del Estado de’ Mexico/FONAPAS, 1979, p. 23. AlJi se
Citg a ]S (‘i‘|feren;,eshat,t,or s que han dado nombre a la familia. Se ha llamado tambien a
la familia “otom1”, haciendose en este caso |la mencion particular de [a lengua otomi como
“otomi proper”; esto sucede en Leonardo I\/IarrchLe, “The Otom1”, en Handbook of Middle
Amen@n Indians. Ethnology, v. 8, 2a. parte, Austin, University of Texas Press, 1969, p. 282.

Marcus fija estas fechas haciendo una recoqilaciér de lqs diferentes traba(j:os sohre
el tema. Ver Jobce Marcus, “The Genetic Model and the Lln(%mstc divergence of the

Otoinangueans™en, The Cloud People. Divergent Evolution ofthe Zapotee and Mixteé Civilizations,
New York, Academic Press, 1983, pp. 4-9.

Ct. Marcus, op. cit., Hebert Harvey, “Cultural Continuity In Central Mexjcq: A Casg
f109r6(2)tomangue .en Actas del XXXV Congreso Internacional de Américanistas, V. 2, Mexico, [s.e.],

4 Ct. Harvey, op. cit., passim.

>|aescision fue paulatina, como lo demuestra la existencia de las formas dialectales del

Bame (game_ del sur y del norte, con tres versiones intermedias), La forma del sur guarda
n porcentaje mayorde rasgos afines con el otomi que el pame el norte.

Jacques Soustelle, La familia. Otond-Pame_du Mexique Central, Paris, Institui d’Ethno-

f
IOﬂie, 1937, P 407-409: Morris Swadesh. “The Otomanquean -Ié%?thesm and Macro

|[I)\Elisgi(rtr?can”,e nternational Journal ofAmerican Linguistics, V. 26, no. 2, Baltimore, abril 1960

"Muchos han sostenido la hiPc’)tes_is; siendo el mas celebre sustentante Miguel Othon de

Mendizahal, Los qtomies nofueron los primeros pobladores del Valle de México, en Obras completas,
V. 2, Mexico, (s.e.|, 1946

S os pasajes en las cronicas coloniales dan una idea de las diferentes versiones.

ISobre la configuracion de Teotihuacan, ver W|?be,rto Jimenez Moreno, “Sintesis de
la historia pretolteca de Mespamerica”, en Esplendor del Mexico Antiguo, 2 v., Mexico, Centro
de Investigaciones Antropologicas de Mexico, 1959, passim, Sobre el asunto de [a periferja

ldeana dé Teotihuacan, ver Enrique Nalda, “Mexico prehispanico: origen.y formacion, de

a

las clases sociales”, en Enrique Semo (coord.), Mexico, un pueblo en la historia v. 1, Mexico,

Universidad Autonoma de Puebla-Editorial Nueva Imagen, 1981, pp. 105-117
I

_**Wigherto Jimenez Moreno, “Tula y los toltecas s_egun las fuentes historicas”, en
Revista Mexicana de Estudios Antropologicos, V. 5, nos. 2-3, Mexicd, 1941; y “Sintesis de [a historia

retolteca. . .”, op. cit. El primero particularmente para el problema de las fuentes escritas.

11Fray Bernardino de Sahagun, Historia general de las cosas de la Nueva Espaiia, Mexico,
orrta, 1982, libro 10, cap. 29, p. 603.

2Cit. por Pedro Carrasco Pizana, Los otomies. Cultura ¢ historia prehispanica de los pueblos
mesoamericanos de habla otomiana, México, UNAM, 1950, p. 283.

| %3Wig/|o,e_rto Jiménez Moreno, * spoca, rehisjnéni,ca”, en.W. Jimenez Moreno et al,
Historia de Mexico, Mexico, Ed. ECLALSA-Libreria Porrta, 1977, p. 100.

14Muchos autores hablan de esto, \er, por ejemplo, WigbertoJimenez Moreno, “Epoca
rehispanica”, op. cit,, p. 106; tam%lgn CXarIgs E, blogle, ens estudlo Introductorio al nglce
olotl, ed. facsimilar, Mexico, UNAM, 1980, p. 19,
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John C. Super, op. cit.,, pp. 202-203.

32 Testamento de Dona Beatriz de Tapia (Queretaro, 1601)", en Boletin del Archivo
General de la Nacion, v. 17, no. 4, Mexico, octubre-diciembre, 1964, passim.

%2“Descripcién de Queretaro. . op. cit, pp. 23-25.
35Ja(:ques Soustelle, ap. cit., pp. 489-491.

“JErancisco Javier Alegre, Historia de la Provincia de la Com{) nja de Jesus en la Nueva
Espana, 3 v., Roma, Institutuin Historicum S.J., 1856, v. 2, pp. 301-302.

%ﬁ;lbid., V. 2, pp. 662-663.

La mayor parte se ha perdido.
38 Francisco Javier Alegre, op. cit., v. 2, p. 242.
39Jacques Soustelle, op. cit., pp. 496-501.
40/;1d., pp. 506-508.
4*John C. Super, op. cit,, p. 191,

*2“Motin de los indios de Ajacuba”, en Boletin del Archivo General de la Nacion, 3a. serie,
V. 3, n4% 1(7), México, enero-marzo, 1979, passim.

Jacques Soustelle, op. cit,, p. 510.

44John C. Super, op. cit., pp. 191-192.
anue| Arellano Zavaleta, “Sintesis de la sifuacion economica, politica y social de
la zona arida del Valle del Mezquital, durante la primera mitad del sqlo XIX”en Summa
Anthropologica en homenaje a Roberto U'eitlaner, Mexico, INAH, 1966, p. 615.

461id., p. 616.

p 16a”LSléisViIIoro, Los grandes momentos del indigenistno en México, Mexico, CISINAH, 1979,

- Fray Manuel de San Juan Crisostomo Naxera, De Lingua Othomitorum Dissefatio,
Fl|ad6|JIa, ames Kay, 1835,

18664 “Elements de la grainmaire othorni”,enRevue Orientole et Americaine, v. 8, Paris, 1859-
Vinstituto Lingdistico de Verano. Conformado e impulsado en México, México, ILV, [s.f], p.

I~ 9LEmesto Pérez Francisco, 1« sui binja. Las querras, Mexico, Instituto Lingdistico de
Verano-SEP, 1975, passim

heVer "Redgnciéw del ezciuital", en Tiempo, V. 34, n. 869, Mexico, 29 die, 1958,
Algunos carteles de propaganda alemanista se reproducen en Blanca Torres, Hacla la utopia
ndustrial, 19-10-1952. Historia de la Revolucion Mexicana, v. 21, Mexico, El Colegio de Mexico,

9845?’I\/Ia_n,uel Esparza Fuentes, “La aculturacion de los otomies del Mezquital. Un intento

de evaluacion del BI\/_I\/I”, Mexico, Universidad Iberoamericana, Escuela de Antropologia,
1968 (Tesis de Licenciatura), p. 254.

Eélbid., 0. 291,

Gonzalo Aguirre Beltran, “Cultura y nutricion’, en Estudios antropologicos publicados
eln%hgmena gza doctor Manuel Gamio, Mexico, UNAM-Sociedad Mexicana de “Antropologla,
P 2oc

Recuerdese el parrafo, citado arriba, de la “Descripcion de Querétaro”.
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