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Presentacion.

La critica a la afirmacion del socidlogo mexicano Sergio
Zermeflo en su libro La sociedad Derrotfada. EI desorden
mexicano de fin de siglo, es la intencion central del presente
ensayo. En parte por la necesidad de plantear diversas situaciones
que en el pais siguen estando mal y que como futuro socidlogo me
pregunto cémo se podrian solucionar, y permitieran a México como
nacion crear hoy un mejor futuro.

El' punto principal es refutar las afirmaciones que Sergio
Zermefio hace en su libro antes mencionado, y quizd afirmaciones
de ofros de sus libros para apoyar los argumentos, como por
ejemplo el de "México: una democracia utépica”, por considerar
que se encuentra relacionado con el primer libro, o de algunos de
sus articulos donde se trata de entender el porqué de su
afirmacion. La pregunta principal entonces es ¢por qué no aceptar
que la sociedad mexicana se encasille en un concepto ordenador,
como los que él critica -de sociedad derrotada, o sociedad
constantemente derrotada-?

Sin embargo, es necesario recurrir a diversos términos que el
mismo autor retoma para explicarnos su punto de vista. Aqui serdn
resaltados con la intencidn de despejarlos, por ejemplo el de
sociedad civil, o el de movimientos sociales, pues amen de ubicarlos
con mayor facilidad, permitirdn aclarar algunos enfoques para el
caso de México. Asi mismo se considerd de utilidad echar mano,
muy someramente, de la historia de México para fundamentar
algunos de nuestros planteamientos (con respecto al origen de los
problemas en nuestro pais, los cuales tienen que ver con la creacién
del Estado mexicano). Temas diversos si, pero necesarios para
llegar a explicar con mayor claridad los argumentos presentados.



En el primer capitulo se escribe sobre lo que plantea Sergio
Zermefio en su libro La Sociedad Derrotada. Zermeio caracteriza
a los mds destacados actores de la sociedad civif desde ese
momento se vienen a la mente preguntas acerca de sus
afirmaciones. El punto de partida de su obra esta marcado en el
movimiento estudiantil de 1968, a partir de aqui surgen una serie
de planteamientos que nos permiten reconocer un andlisis
coyuntural de! movimiento, él denomina tal coyuntura como de
mayor embarnecimiento de la sociedad. De igual forma se
presentaran los factores que propiciaron la modificacién de la
situacion de avance, asi como también diferentes causas del
desmantelamiento del tejido social, cuyo papel de enemigo principal
recae en el Estado mexicano. Por lo tanto, cada uno de los
factores que Zermerio menciona los cataloga como derrotas
de la sociedad.

Sin embargo, el autor “olvida" aclarar el término que
constantemente utiliza: sociedad civil, y de quiénes la componen,
asi como de otros conceptos que desde esta perspectiva serian
importantes para su estudio, como el de movimientos sociales.

La anterior aclaracién de conceptos permitird a los lectores no
continuar esa creacidn, en el imaginario social, de ideas semejantes

sobre conceptos distintos, asi como permitir de alguna manera
acotar el tema.

En la segunda parte se habla mds ampliamente sobre el
concepto de sociedad civil y su origen; se pide ayuda de la historig,
considerando que es una herramienta importante en la cual los
socidlogos se apoyan para darle significado a los hechos sociales
que se analizan, y como se menciona, Zermeno da por hecho que



con algunos comentarios, que se verdn adelante, lograremos
identificar su definicion.

Naturalmente la definicién de sociedad civil, a través de los
siglos, ha cambiado tan radicalmente como el aporte que cada uno
de los diferentes grandes pensadores de la historia le han dado al
término. Sin embargo, es importante por la enormidad de tiempo
que puede abarcar, asi como mentalizar un espacio mds acotado
para los intereses del frabajo, el cual pretende, como otro
objetivo, acercarse a una posible definicion de organizaciones de
la sociedad civil, para el caso de México.

También se presentaran algunos estudios representativos
realizados en nuestro pais, como por ejemplo el caso de la revista
que estudié sobre el mismo tema Sociedad Civil. Analisis y Debates,

de la cual se retomaron algunos autores que nos aportaron
caracteristicas mds especificas sobre la sociedad civil, situacién
que permitird tener un panorama mds claro sobre el tema y asi
poder plantear una posible definicion del concepto con la cual se
pueda trabajar en este ensayo y contraponer nuestras ideas a los
planteamientos que nos menciona Zermefio para México.

Un aspecto que se consideré relevante al estudiar la historia de
México, es la forma en como se cred el Estado mexicano, a
diferencia de otros Estados-Nacidn. Situaciones que seguramente
han determinado en muchas ocasiones las decisiones que en el pais
se han tfomado, parte de las cuales hoy se siguen viviendo, fanto
politicas, como culturales o econdmicas, de aqui la importancia de
tomarlo en cuenta.



En el tercer capftulo se analiza su estudio, con el afdn de
comenzar a refutar sus afirmaciones sobre La sociedad
derrotada en México. Las caracteristicas que plantea sobre los
actores de la  sociedad civil, por ejemplo, los medios de
comunicacion masiva, a los cuales describe como "mas destacados”,
cuando de ante mano se sabe que no se afrevieron siquiera a
describir, ya no denunciar, verazmente lo sucedido el 2 de octubre
de 1968. La pregunta aqui seria: ¢destacados en base a qué?

Asi mismo se presentan a dos de los que se deducen son de las
mds imporfantes organizaciones de la sociedad civil, y que en
realidad se les puede denominar asi, al cumplir con las
caracteristicas que se definirdn para una situacién mds especifica
del confexto mexicano. Tales ejemplos pretenden solamente
demostrar que existen en la sociedad mexicana agrupaciones que
ho dependen de necesidades politicas, materiales, econdémicas o de
cualquier ofra indole comin por la cual luchar. También existen
grupos que ftrascienden a cualquier tipo de necesidades. Por
ejemplo, el movimiento que el EZLN creo, y que a pesar de todas
las adversidades ha legrado sobrevivir. De igual manera se
presenta la observacién de campo de un grupo de autoayuda,
verificando que no necesariamente estdé de por medio el
reconocimiento de una iucha contra el Estado.

Finalmente se presentan las conciusiones. En donde se escriben
una serie de propuestas en las que quizd se logre demostrar que
no se puede hablar de la derrota de una sociedad en concreto,
mucho menos cuando se analiza sdlo en momentos especificos,
olvidando que se puede analizar contrarrestando las limitaciones
que puede traer consigo los andlisis de periodos cortos, asi como
plantear la inexistencia de una sociedad civi/ mexicana, como tal.



Capitulo I.
“La sociedad derrotada”: lo planteado por Sergio Zermefio.

1.1 La caracterizacion de la Sociedad Civil.

La cuestidén principal del presente trabajo tiene que ver con lo
escrito por este autor en su libro "La Sociedad Derrotada”.
Comienza preguntdndose por la sociedad civil mexicana en base a
una perspectiva mds amplia: el movimiento estudianti/ de/ 68, pero
en ningin momento plantea una definicion que nos acerque a
comprender qué debemos de entender por ésta.

Analiza principalmente el periodo comprendido entre las
décadas que van de 1940 a 1980, que es el periodo de
modernizacién. Menciona que esta modernizacién o globalizacién,
como ha sido denominada, se ha encargado de ir destruyendo poco
a poco a esos grupos a los cuales denomina como “los_mds
destacados actores de la sociedad civil” (Zermefio, 2001:11).

g
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Representados en:
Sindicatos, Organizaciones gremiales, partidos, universidades,
medios de comunicacidn autdnomos, movimientos sociales, etc.

Se busco la destruccion de estos espacios e instituciones de
intermediacion entre estos actores y el Estado.

Cuadro 1. Elaboracién propia en base al mismo texto de Sergio Zermefio.

Las dudas al instante de la descripcion surgen, y las preguntas
concretas son, ¢Si habla de destacados actores de la sociedad
civil, porqué los plantea a través de un intermediario? ¢Cémo puede
plantear la existencia de una sociedad civil en México, existiendo
un control estatal tan severo?

1.2 El 68 y su estudio coyuntural:
lo roto de la sociedad mexicana.

¢Como se ha desarrollado esto? Para Zermefio los afios
préximos al 68 y la década de los 70, presentan un panorama
sociopolitico que permitié a los actores de la modernidad lograr su
mayor embarnecimiento. Teniendo como centro de protestas al
movimiento estudiantil del 68, ademds del movimiento obrero, las
protestas venidas de las clases medias y los enfrentamientos de
los grupos burgueses nacionales y regionales al Estado.



El escribe que todo lo anterior fue provocado por dos
orientaciones a) la culturalista societal alimentada por el Mayo
francés y b) una manifestacién mds vertical, propiamente politica.
Sin embargo -menciona- todo ese avance lo modificé la
modernizaciéh salvaje de los afios 80 y 90. Hacia el fin de los 70,
con el auge electoral partidista generade por las reformas
politicas del 77, se plantea la necesidad de desplazar los
movimientos locales hacia una forma de organizacién y articulacién
paulatina con forma de partido.

Como resultado de lo anterior -senala- se define la primera
causa del desmantelamiento del tejido social de nuestra deficiente

modernidad, la fuga de las vanguardias hacia los acuerdos
copulares.

Menciona Zermefio que se tiene asi la “primera causa del
desmantelamiento del tejido social de nuestra deficiente modernidad: la fuga
de vanguardias hacia las alturas, hacia los acuerdos copulares, producto
natural de la reforma politica y del lopezportillismo (1976- 1982), que
considera que la forma sindicato de hacer politica y la mezcla entre los
universitarios y el pueblo generan una alteridad inconveniente, mientras que la

forma partido seria mucho mds acorde con la época” (Zermefo, 2001. 19).

Para Zermefio existen diferentes fuentes del desordenamiento
social, es decir que no todos los actos del debilitamiento de lo
social provienen desde arriba, desde el autoritarismo. Pues es a
partir de los 70, que el desmantelamiento de la sociedad serd
resentido sobre todo “desde abajo”, por la masificacién
demografica, modificando por lo tanto a finales de esta década el
panorama urbano,



La segunda parte de dicho desordenamiento social fue la
cuestion econémica, el total estancamiento de los afios 80, la
debacle petrolera y el fin de recursos publicos y préstamos
"dulces”.

Como tercera fuente afirma, la integracion trasnacional (caida
de aranceles).

Una cuarta fuente la sitla en el proyecto neoliberal de
apertura comercial y trasnacional. |

Se percibe entonces que el Estado mexicano no solo ha
permitido que las fuerzas que devastan nuestra sociedad
continden sino que se ha unido a ellas. En el caso del movimiento
estudiantil del 68, sefiala Zermefio, que se expandié sobre la
sociedad fortaleciendo su independencia frente al Estado.. y que
dos fueron las derivaciones de este movimiento.

1.- La de mayor visibilidad, la sindicalista..comenzando seis afios de
fomento a la insurgencia sindical, con énfasis en los electricistas y
en los lastimados centros de educacién superior, con la UNAM al
frente.. por el monopolio de las representaciones, no se permitia
en aquel entonces otorgar legitimidad siquiera al Partido Comunista
Mexicano...sin embargo a mediados de los setentas el espectro de
influencia sindicalista se ve desmantelado por la represiéon del
lopezportillismo.

2.- La efervescencia de la accion en lo social fue mds auténtica en
el que desbordd el 68: el pueblo, salir de las universidades para
vivir entre los pobres, organizarse en torno a las necesidades.

Cada uno de estos momentos es una derrota para la sociedad,
seglin Zermefio, pues: -



"Este dltimo parece ser el rasgo que estd caracterizando a las sociedades
altamente mestizadas de América latina bajo la era neoliberal: una
distribucién sociopolitica que tiende a dividir a los habitantes en integrados y
excluidos, en donde la "democracia delegativa” se revela como la forma de
participacién para los primeros, mientras que para los excluidos estan
destinados mecanismos de ingenieria social altamente sofisticados, tendientes
a llevar hasta sus (ltimas consecuencias la atomizacidn, el desmantelamiento
de sus organizaciones y la desidentidad en medio del desorden”. (Zermefio,
2001: 142).

Hay una derrota constante de la sociedad y un reforzamiento
creciente del poder del Estado respecto a la sociedad -refiere
Zermefio- sin embargo, no se comparte, pues no por la situacién de
predominio del Estado sobre la sociedad se puede hablar de una
derrota constante, ya que han existido movimientos sociales (como
el EZLN, que él menciona como una “salvedad"), que a pesar de la
superioridad estatal continda su lucha, o de otros tipos de
organizaciones de individuos que han demostrado la capacidad que
se tiene adn, y de distintos sectores de la sociedad, de influir en el
Estado (la organizacion en Atenco contra la construccion de otro
aeropuerto').

Destacamos, por ejemplo, que hasta el momento Sergio
Zermefio no ha hecho mencion del concepto de sociedad civil, sélo
esbozo algunas caracteristicas. Esto se menciona para recalcar que
infinidad de veces, utilizamos conceptos que en muchas ocasiones

' En este aspecto especifico se considerd importante hacer mencién de lo contradictorio que resultan estas
formas de organizacién generada por la mala toma de decisiones gubernamentales, es decir, existen estudios
ambientales que bien podrian evitar confrontaciones, y “mantener contentos a todos”, la dnica limitante es la
falta de "vision a futuro”, y de estar dispuestos los gobiernos a arriesgarse a proyectos a largo plazo, que es
como creo que funcionan los cambios en la sociedad, pues asi se han creado los actuales. Ejemplo de esto es
el proyecto presentado por los arquitectos Teodoro Gonzélez de Ledn y Alberto Kalach, respecto al rescate
del lago de Texcoco, el cual denominan ciudad futura que beneficiaria de paso a los organizados en Atenco
(para mayor informacian del tema ver Revista Dia Siete N°147, suplemento de El Universal).



damos por hecho significado y, en el caso de México, que existe
realmente una sociedad civil, como tal.

1.3 Conceptos clave para el andlisis de la obra y el
distanciamiento de éstos con el de sociedad civil.

Antes de plantear otra situacién, consideramos necesario para
el trabajo, definir algunos conceptos, a pesar de que !las
definiciones contribuyen a enrollar mds los trabajos, impiden -~
siguiendo la idea de Bourdieau- caer en

"la doxa, es decir, todo el conjunto de lo que se admite como evidente, y
en particular los sistemas de clasificacién [ classement] que determinan qué
se considera interesante o sin interés, es decir, aquello que nadie piensa que

valga la pena comentarse, porque no hay demanda” (Bourdieau, 2000: 83).

Los conceptos que se consideran necesarios para comenzar los
argumentos en conira de los planteamientos observados por
Zermefio en su libro, son los siguientes, pues, como ya se menciono,
él no deja claro qué definicién de sociedad civily de movimientos
sociales trabajard, sélo habla de ellos pero no los define, ¢Esto
para qué?, por la sencilla razén de tratar de aclarar que conceptos
se tomaran en cuenta para argumentar; asi como contrastarlo con
los argumentos o afirmaciones que él realiza, intentando no alejar
el ensayo de lo que pretende demostrar.

¢Qué es un movimiento social? Basado en el Diccionario de
Sociologia de Luciano Gallino el concepto estd definido de la
siguiente manera:



“"Especie de comportamiento colectivo, con participacién generaimente de
un gran nimero de individuos, intencionadamente dirigido a medificar o bien
transformar en forma radical el orden social existente o algunas de sus
principales instituciones, sobre la base de una determinada ideologia y

utilizando alguna forma de organizacién” (Gallino, 2001: 605).

La definicion nos habla de varios aspectos que distingue un
movimiento socia/, que habla de "fransformar de forma radical el
orden social o algunas de sus instituciones”, de un comportamiento
colectivofpor ejemplo, pues (nicamente pretende modificar
normas o valores, como lo vemos en su definicion.

Por otra parte Alain Touraine lo define ast:

“"En principio, entiendo por movimientos sociales la accién conflictiva de
agentes de las clases sociales que luchan por el control del sistema de accidn
histérica” (Touraine, 1995: 250),

Touraine ademds menciona una serie de caracteristicas de los
movimientos sociales, que pueden sintetizarse en los siguientes
tres puntos:

1) El principio de identidad, que es la definicién del actor por
si mismo. Touraine menciona que un movimiento social no
puede organizarse mds que si esta definicién es consciente.

2) El principio de oposicion hay que definirlo de la misma
manera. Un movimiento no se organiza mds que si puede
hombrar a su adversario.

? Para esto, se pide ayuda al concepto de comportamiento colectivo, que Neil J. Smelser define de la
siguiente manera: “Una movilizacion no institucionalizada para la reconstruccion de un componente de la
accion social (valores, las normas, la movilizacién de la motivacién individual para la accién organizada en
papeles sociales, las facilidades de la situacidn) sobre la base de una creencia generalizada: histérica,
autocomplaciente, hostil, normativa y valorativa” (Smelser, 1996: 407-12)



3) Por dltimo, no existe un movimiento social que se defina
dnicamente por el conflicto. Todos poseen io que se denomina
un principio de totalidad. El movimiento obrero sélo existid
porque considerd la industrializacion solamente como un’
instrumento de ganancia capitalista, pero quiso construir una
sociedad industrial no capitalista.. libre de la apropiacion
privada de los medios de produccién incapaz de un desarrollo
superior (Touraine, 1995: 250-252).

Pero ¢para qué los conceptos? La intencion de tener presente
estas definiciones, permite tener claridad en cuanto a saber si
cualquier organizacién social que se desarrolle o trabaje en
nuestro pais se le puede caracterizar como parte de la sociedad
civil. Hasta este momento, teniendo ya las anteriores definiciones,
podemos deducir que un movimiento social podrd caracterizarse
dentro de la sociedad civil. Un comportamiento colectivo, no,
basado en las caracteristicas de su definicion arriba mencionadas
y la definicion que mds adelante se vera sobre las organizaciones
de la sociedad civil.

H



El problema esencial de la especie humana es la realizacién de una sociedad
civil, que administre el derecho de manera universal.
‘ Emmanuel Kant



Capitulo II.
El concepto de Sociedad Civil.
2.1 El término sociedad civil y su origen.

Al realizar el rastreo del concepto, histéricamente hablando,
llega el momento en que es necesario hacer un “corte”, -pues sus
origenes datan de la época de Aristételes- es a partir de la
Llustracion que se definié como un momento mds clare para, a
partir de ahi, continuar el desarrollo del tema. Los conceptos, al
igual que las précticas y las costumbres cambian y evolucionan en
cada época de la historia. El concepto de sociedad civil no ha sido
la excepcion de las leyes histéricas y sociales; no es la misma
sociedad civil, aqueila de la que hablaban los antiguos que la
sociedad civil de nuestros dias, con sus ldgicas diferencias y
variaciones de sociedad a sociedad.

Distintos son los autores -mds adelante en el ensayo
aparecerdn- que coinciden en que el concepto es una parte del
producto de lo que fue la Ilustracidn; con este nombre se conoce a
ese movimiento filosdofico. El término describe una confianza en la
razén, generadora de una promesa y modo de ser, caracteristico
de los origenes de lo que denominamos la cultura mederna®. En
efecto, parece plantearnos la superacion, aunque de manera
abstracta de lo viejo, substituide por una novedad adn no definida.
Sin fechas precisas de inicio, sin episodios dramdticos: como las

* Seglin Habermas, la palabra moderno “bajo su forma latina modernus, fue usada por primera vez a fines
del siglo V, para distinguir el presente ya oficialmente cristiano, del pasado romano pagano. Con diversos
contenidos, el término moderno expresé una y otra vez la conciencia de una época que se mira asi misma en
relacidén con el pasado, considerandose resultado de una transicién de lo viejo hacia lo nuevo (Habbermas,
citado en Serret, 2001; 66).
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decapitaciones francesas: sin embargo abarcadora, amplia, y que
no se limité a una sola disciplina del pensamiento.

"Pero no puede, sin embargo, haber duda de la alta importancia de la
revelucién intelectual de los siglos XVII y XVIII. Llegada a la cispide en la
Ilustracién -movimiento que hace mds época que el Renacimiento o la Reforma
dio a las ciencias naturales su boga moderna, cred las modernas ciencias
sociales, sacé a la luz una nueva metafisica de las leyes naturales y el

progreso humano..” (Hayes, 1946: 478).
Y como escribia Eric Hobsbawn:

"Es aqui donde encontramos -suponiende que la encontramos- la
herencia cultural mds duradera y especificamente europea” (Hobsbawn, 1998:
228).

Proyecto, si se le puede llamar asi, que ofrecia eliminar las
desdichas acarreadas por el dogmatismo, con la fuerza
clarificadora de la razon la ilustracién mezclaba planteamientos
éticos, filoséficos y politicos con que una importante parte de la
"nueva sociedad” moderna buscé definirse a si misma. El concepto
de razén fue el “arma” con la cual los ilustrados pretendieron
derribar los obstdculos ideolégicos en que se basaba el antiguo
orden:

Dcsigualdad Natural Fundamentacion tcoiégica

del arden social.



Enfrentarse a un orden injusto: los propietarios burgueses,
considerado el sector productivo y pensante, en donde se excluye
de privilegios sociales y acceso al poder politico.

Desigualdad Natural Combatido porque atentan
contra aspiraciones burguesas

‘, a ocupar un sitio alto en las
l sociedades que han hecho

progresar.

Basado en la idea de
asignacién divina de
tareas y lugares sociales. Basado en diferencias

7 ’ interétnicas, interclasistas,

interreligiosas e
intergenéricas.

Desigualdad Social

Cuadro 2. Elaboracién propia basado en la Unidad de Ensefianza Aprendizaje (UEA),
Seminario de Sociologia Politica I.

Se buscaba por to tanto relacionar las ideas razén-liberacion que
permitiera sentar las bases de una nueva sociedad donde el orden
politico estuviese al servicio de quienes lo integraban, no de quien
lo dirigia: principio de igualdad natural. Percatarse de que toda
desigualdad es socialmente construida, y por lo tanto para ser
legitima, estar racionaimente construida en provecho de todos los
miembros del orden social,

Se pretfendia instaurar la Era de las Luces que posibilitara la
emancipacion de la humanidad. Los ilustradoes se sirvieron entonces
del concepto de /ndividuo, a través del cual se pretende mostrar al
ser humano como sujeto auténomo que se pudiera definir asimismo
por medio de la razén. Se considerd que es aqui donde radica el
punto mds importante del periodo llamado de la Ilustracién, Siglo



de las Luces o de la Razdén; pues mientras la razén rija las
- sociedades sélo podrdn tener dominios legitimos que conserven los
derechos fundamentales de todos.

Desafortunadamente no todo fue bueno, pues mientras aigunos
ilustrados pensaron esa idea ética..aparentemente abarcadora de
"todos” en la Tierra, como seres humanos, algunos otros lo
pensaron limitadamente, pensando sélo en el género masculino.
Dejando fuera a la otra mitad dei género humano: las mujeres,
amén de otros grupos excluidos de este concepto, por
considerarlos como clases no pertenecientes a la misma.

Ahora bien, es el Tusnaturalismo el que permite como proyecto
de la Ilustracidn abordar mds especificamente este tema: del
derecho natural.

Lo que nos dice es que todos los seres humanos nacen libres e
iguales por naturaleza, pues estd indicado en la Ley Natural que es
conocida por la razén. El cuadro 3 aclarard un poco la idea.



Hipotesis racional para
sustentar la legitimidad
de un régimen politico.

A) Suponer la existencia de
un estado de naturaleza (no
hay poder politico).

Gobierna la ley natural: hay
libertad e igualdad entre
todos los seres humanos.

Cardcter (bueno o Malo)

Individuo

Vida {(Hobbes)

ualidad esencia Propiedad (Locke)

Libertad (Rousseau)

Inconveniente ;? Que * Adelante se descubre

pone en riesgo la
cualidad esencial del
individuo.

B) Para no poner en riesgo en el
estado de naturaleza la cualidad
esencial del individuo, se crea un
contrato social racionalmente entre
todos los individuos.

\

C) Se crea el Estado civil. También comunidad
politica organizada para garantizar la
preservacion de la cualidad esencial del ser
humano, esto le otorga su legitimidad.

Cuadro 3. Elaboracién propia basado en la UEA Seminario de Sociologia Politica I.




Es el dltimo punto (C), la creacion del estado civil, de donde se
crea la confusidn con el término latino societas civitas el cual fue
traducido como sociedad civil, estado politico o estado civil. Sin
embargo en vista de la confusion y de que se expresa mejor la idea
de un estado de cosas distinto al estado de naturaleza, se puede
“alejar” asi al estado civil del concepto de sociedad civil.

La acepcidn es entonces originaria del dmbito de la doctrina
Tusnaturalista, quien con sus representantes mds destacados:
Locke, Hobbes y Rousseau, trataron de echar abajo la idea de que
el régimen fue creado por Dios. Esto a'su vez podria hacernos
pensar que estos hombres tenian una posicion atea, sin embargo, no
eran todo lo que aparentaban ser.

En el caso de Thomas Hobbes {1588-1679), era la vida el valor
natural;

"El derecho de naturaleza, lo que los escritores llaman cominmente jus
naturale, es la libertad que cada hombre tiene de usar su propio poder como
quiera, para la conservacion de su propia naturaleza, es decir, de su propia
vida; y por consiguiente, para hacer todo aquello que su propio juicio y razén
considere como los medios mds aptos para lograr ese fin" (Hobbes, 2000:
134).

y el valor politico es el orden,

"..cada hombre debe esforzarse por la paz, mientras tiene la esperanza
de lograrlo; y cuando no puede obtenerla, debe buscar y utilizar todas las

ayudas y ventajas de la guerra..” (Hobbes, 2000: 135).



Tenemos derecho natural a la vida -por planteario de alguna
manera- Y la ley natural a conservaria, a hacer todo lo necesario y
que esté al alcance para preservarla. De esta manera, existe la
igualdad entre todos, segln Hobbes, no obstante, no hay persona
alguna que tenga garantizado el dominio sobre ofro. Y agrega que
independientemente de nuestras diferencias, fisicas por ejemplo,
los "Hombres" somos tan predecibles por estar dominados por
pasiones, deseos y temores, éste es por lo tanto el inconveniente
del que habla el cuadro 3.

"Las pasiones que inclinan a los hombres a la paz son el temor a la muerte,
el deseo de las cosas que son necesarios para una vida confortable, y la
esperanza de obtenerlas por medio del trabajo. La razén sugiere adecuadas

normas de paz, a las cuales deben llegar los hombres por mutuo consenso”
(Hobbes, 2000: 133).

De aqui la necesidad de un pacto o convenio en el cual cedamos
la libertad, pero no la obligacién, pues si cediéramos todo nuestro
poder, no tendria sentido crear el estado civil. Hobbes considera
que la creacion del estado civil absolutista proporcionard las
mejores condiciones para que cada individuo y su vida prevaiezcan.
El bien del cuerpo politico se persigue para el beneficio de cada
individuo, vemos asi que la vision de Hobbes es una vision
individualista y no colectiva.

Por otra parte, John Locke (1632-1704) consideraba que la
cualidad esencial humana era la propiedad, planteaba que sin ésta
el ser humano no existia, que se tenia la libertad de apropiarse de
lo que se necesitara para sobrevivir por medic del trabajo, porque
el individuo es ante todo propietario de si mismo.



"Aunque la tierra y todas las criaturas inferiores sirvan en comtn a todos
los hombres, no es menos cierto que cada hombre tiene la propiedad de su
propia persona. Nadie fuera de él mismo, fiene derecho alguno sobre ella.
Podemos también afirmar que el esfuerzo de su cuerpo y la obra de sus manos

son también automdticamente suyos.." (Locke, 1998: 34),

E! inconveniente aqui, es que cada individuo tiene el poder de
aplicar la ley natural, es decir que cada uno es juez de su propia
causa y a menudo juzga guiado por sus pasiones.

Asi, pues, en las épocas primeras, el trabajo creaba el derecho de
propiedad ... la mayor parte de los hombres se conformaron, al principio, con lo
que la naturaleza les ofrecia espontdneamente para satisfacer sus
necesidades, mds adelante, sin embargo, en ciertas regiones, el crecimiento
de la poblacién y de los recursos, mediante el empleo del dinero, hicieron que
la tierra escasease y adgquiriese cierto valor, entonces las diferentes
comunidades  establecieron los limites de sus distritos respectivos y

regularon por medio de leyes..” (Locke, 1998: 49).

Sin embargo, Locke, tiene una idea mds positiva del ser humano,
a comparacion de Hobbes y Rousseau (que veremos mds adelante),
¢l si cree que el Hombre puede controlar sus pasiones.

"Al dotar Dios al hombre de inteligencia para que dirija sus actos, le ha
otorgado en consecuencia la libertad de decidir y la libertad de obrar,

siempre dentro de las obligaciones que le impone la ley a que vive sometido”
(Locke, 1958: 59).

Ademds es importante destacar otro aspecto, relevante para la
época, la importancia que Locke le da a la participacion de la mujer
en el poder, que fradicionalmente es concedido Gnicamente al
género masculino.



“..su poder no va mds allé de darle autoridad para imponer a los hijos la
disciplina que juzga mds eficaz para que su cuerpo se haga sano y vigoroso, y
para que su mente adquiera energia y rectitud, con objeto de que estén en
condiciones de ser de la mdxima utilidad a si mismos y a los demds vy, si
conviene a su estado social, para ponerlos a trabajar cuando estén en
condiciones de hacerlo y atender asi a su subsistencia; ahora bien: la_madre
comparte también ese poder con el padre” (Locke, 1998:64).

Finalmente -en cuanto a Locke- es necesario crear un principio
o estado civil que regule la propiedad, éste serd el que cree las
leyes, y éstas a su vez las instituciones, en las cuales va a recaer
todo el poder de la asociacion, de aqui la necesidad del Contrato
Social, el acuerdo racional mediante el cual cada individuo cede su
poder, es decir, pasa de ser juez de sus propias causas, a la
conformacion de un Juez Comin: la ley. Por lo tanto nadie estd por
encima de la ley.

“Eso es lo que saca a los hombres de un estado de naturaleza y los coloca
dentro de una sociedad civil, es decir, el hecho de establecer en este mundo
un juez con autoridad para decidir todas las disputas y reparar todo los dafios
que pueda sufrir un miembro cualquiera de la misma. Ese juez es el poder
legislativo o lo son los magistrados que el mismo sefiale. Siempre que
encontremos a cierto nidmerc de hombres asociados entre si, pero sin
disponer de ese poder decisivo a quien apelar, podemos decir que siguen
viviendo en el estado de naturaleza" (Locke, 1998: 87).

En cuanto a la aclaracidn de la situacién en la que Locke hace
referencia a dos momentos diferentes de la sociedad, o dos
pactos; los siguientes pdrrafos aclaran la situacién, en donde se
distingue la constitucidn de la sociedad civil y por ofra parte la
sociedad politica.



" ..Asi resulta fdcil discernir quienes viven juntos dentro de una sociedad
politica y quienes no. Las personas que viven unidas formando un mismo cuerpo
y que disponen de una ley comin sancionada y de un organismo judicial al que
recurrir, con autoridad para decidir las disputas entre ellos y castigar a los

culpables, viven en sociedad civil (ESTADQ) los unos con los otros” (Locke,
1998: 86).

El dltimo autor es Rousseau y se plantean algunos aspectos
generales de su obra, sin embargoe el autor sale de lo normal.

¢Qué hace Rousseau? J. Jacobo Rousseau (1712- 1778) critica
la posicion de Hobbes, pues dice que es contradictoria su teoria al
partir de la igualdad de los hombres, parte de su libertad y
termina estableciendo la diferencia entre ellos y el dominio de
unos sobre otros. Hobbes lo pensé asi:

epresentante (soberano)

En Base a la
cldusula del pacto
= Cedo mi poder a

w a - un tercero, a

condicion de que |-
tu hagas lo mismo.

|

Estado Absoluto

Multitud

Cuadro 4. Elaboracidn propia basado en la UEA: Introduccién a la Sociologia Politica,



Sin embargo, para Rousseau se expresaria de la siguiente forma:

Cldusula de! Pacto =
Cada uno da todos los -
derechos a los demds. Por
lo tanto, todos reciben lo
mismo, y todos ganan la
fuerza de la unidn

No hay nombramiento
de un representante

La idea es que la libertad y la igualdad originales no se pierdan,
por lo tanto no puede haber representante. Con esto resulta que
no hay diferencia entre los miembros, si esto es asi todas las
personas en su capacidad racional tienen que ser parte del cuerpo
politico.

C'ueppa ESTGdO - Asamblea e Todos los
s Legislativa iemb "
Politico miembros parte

de la Asamblea
Legislativa

Cuadro 5. Elaboracion propia basado en la UEA Introduccidn a la Sociologia Politica.

Pero hasta aqui dejamos esta reflexidn, pues quedarian por ver
muchos otros aspectos que nos llevarian a deducir que Ia
democracia directa seria la forma de gobierno preferente en
Rousseau, y esto no es de lo que se quiere hablar, mds bien el
destacar que el andlisis de este autor nos lleva a una distancia
insalvable entre el soberano y los ciudadanos. Y la coincidencia con



los otros autores en que la razén de los hombres estd presente en
el nuevo ser que crean: el estado civil o sociedad civil.

"A través de la identificacién del estado de naturaleza y del estado
salvaje, la sociedad civil deja de contraponerse no sélo a la sociedad natural,
abstracta e idealmente considerada, sino también a la sociedad de los pueblos
primitivos, con la consecuencia de que la expresion sociedad civil adquiere en
estos nuevos contextos también el significado de sociedad “civilizada” (donde

“civil" no es mds adjetivo de civitas sino de civifitas)" (Bobbio, 1997: 1520).

Con todo lo anterior vemos pues que sociefas civiles, (vida,
libertad y propiedad) se confrapone a societas naturalis. El estado
o sociedad civil nace por contraste con un estado primitivo de la
humanidad, en el que el hombre vive no teniendo mds leyes que las
haturales (relaciones de poder).

2.2 Otras acepciones del término.

Existen otras acepciones que en el transcurso de los siglos han
ido evolucionando gracias a los andlisis de los grandes tedricos
politicos del siglo XVIII. Uno de ellos es 6. W. Friedrich Hegel
(1770-1831), quien considerd que la sociedad civil estaba
conformada tanto por individuos privados, clases, grupos e
instituciones cuyas relaciones estarian reguiadas por la ley civil,
siendo de esta manera independientes del estado politico.

Por supuesto, aqui esta una de las caracteristicas que mds
adelante se retomaran de Hegel para la definicién de sociedad
civil, la distincidn estado politico/ sociedad.

Aunque posteriormente -segun Keane- se contradice en la
afirmacion de la sociedad civil independiente; lo que es importante



rescatar es la distincion que éste autor hace acerca de la
separacién de la sociedad civil del Estado. Dejando de ser
sindénimos los dos conceptos (Keane, 1992).

"La sociedad civil es la diferencia que se coloca entre la familia y el
Estado, aunque el perfeccionamiento de ella se sigue mds tarde que el del
Estado, ya que la diferencia presupone al Estado al cual ella, para subsistir,
tiene que tener ante si como autdnomo. La creacién de la sociedad civil
pertenece por lo demds al mundo moderno, el cual solo deja que realicen su
derecho todas las determinaciones de la idea” (Hegel, 1986, citado por

Olvera, Alberto, 2001: 65).

Marx reconoce también la significacién de la distincion entre
sociedad civil y Estado, sin embargo también producen nuevos
problemas sus afirmaciones.

"La sociedad civil abarca todo el intercambio material de los individuos con
una determinada fase de desarrollo de las fuerzas productivas. Abarca toda
la vida comercial e industrial de una fase y, en este sentido, trasciende de los
limites del estado y de la nacidn, si bien por ofra parte, tiene necesariamente
que hacerse valer al exterior como nacionalidad vy, vista hacia el interior, como
estado.. la sociedad civil en cuanto tan sélo se desarrolla directamente
baséndose en la produccién y en el intercambio, y que forman todas las épocas
la base del estado y de toda otra superestructura idealista se ha designado
siempre, invariablemente con el mismo nombre” (Marx, 1974: 43).

Otro autor que aporté mds elementos de andlisis al concepto
fue Gransci, quien al igual que Marx, parte de la obra de Hegel; sin
embarge lo que Marx entiende como el conjunto de relaciones



econémicas, Gramsci lo identificd como parte de la
superestructura ideoldgica.’

La sociedad civil para Gransci -segin Portelli-se refiere a la
“direccién intelectual y moral de un sistema social” (Portelli, 1973:
12).

“La sociedad civil estd formado por el conjunto de organismos Illamados
privados, que corresponden a la funcion hegemédnica que el grupo dominante
ejerce en la sociedad” (Portelli, 1973: 14).

Se deduce entonces que Gramsci ubica a la sociedad civil en una
posicion diferente a la que Marx habia determinado: la base
econdmica.

Marx

Fuerzas Productivas Relaciones de Produccidn

Infraestructura o
Gramsci Base Econémica

Ideoldgica

Juridico Politica

Superestructura

4 . . L. ’ Chuns . e . .

“Segun Marx la estructura de toda sociedad estd constituida por “niveles” o “instancias™ articuladas por
una determinacion especifica: la infraestructura o base econémica (“unidad” de fuerzas productivas y
relaciones de produccion) y la superestructura, que comprende dos “niveles” o “instancias™ la juridico

politica (el derecho y el estado) y la ideologica (las distintas ideologias, religiosa, moral, juridica, politica,
etc.)” (Althusser, 1998: 16).



Gramsci considera ademds tres aspectos caracteristicos de la
sociedad civil. |

1.- Como ideoclogia de la clase dirigente que abarca todas las ramas
del saber, desde arte hasta las ciencias.

2.- Como concepcion de! mundo de la sociedad, que la liga a la clase
dirigente (o sociedad civil).

3.- Como direccién ideoldgica de la sociedad. Trata de expresar la
diferencia del momento de la direccidn cultural, respecto del
dominio politice.

Se puede constatar que es otro autor que hace hincapié en la
distancia que debe de existir entre la sociedad civil y el Estado.

2.2.3 Algunos estudios actuales.

Hasta aqui se ha revisado muy someramente el trayecto del
término sociedad civil, a partir de los albores de la teoria politica
moderna, la cual la sitda como una antitesis de una sociedad
natural Ante esta posicion, se encuentra la oposicion iusnaturalista
racionalista, que plantea a la sociedad civil como el resultado de un
consenso entre los individuos, que es donde tiene sustento Ia
normatividad que permite la existencia del orden social.

Sin embargo, serd solo a finales del siglo XVII y durante el
XVIIT que se establece el significado mas usado en la actualidad
del fenémeno sociedad civil. Es a partir de aqui que se distingue la
contraposicién entre sociedad civil y sociedad politica. Expresando
con esta dualidad el aspecto de la centralizacién del poder politico,
aspecto fundamental de las transformaciones sociales que
permitieron el surgimiento y consolidacion del Estado Moderno



sustentado en el monopolio de recursos de coaccién legitima por
parte del Estado.

En los Gltimos afios se ha cuestionado si la diferenciacion entre
sociedad civil y Estado tiene alguna razdén de ser. Se ha planteado
que el proceso de emancipacién de la sociedad frente al Estado fue
segquido por un proceso contrario de reapropiaciénh de la sociedad
de parte del Estado. Por otra parte se ha notado que a este
proceso de estabilizacion de la sociedad, ha correspondido un
proceso inverso, o de socializacion del Estado a través de
diferentes formas de participacién en las alternativas politicas, el
crecimiento de las organizaciones de masas, las cuales ejerzan
directa o indirectamente un poder politico. Por lo tanfo la
expresion "Estado social”, se puede entender por una parte como
Estado permeado por la sociedad, o como una sociedad permeada
por el Estado, por la otra.

De cualquier forma, la posicién diferenciada entre sociedad
civil y Estado atn sigue utilizdndose, a pesar de su contradiccién.

Estado que se hace Sociedad que se
sociedad = Estado hace Estado =

sin sociedad = Sociedad sin Estado
Estado Totalitario

Procesos bien representados por las figuras del ciudadano
participante y del ciudadano protegido, en conflicto entre si pues
el ciudadano mediante la participacion activa siempre pide mayor
proteccion del Estado, y mediante la exigencia de proteccion
refuerza aquel Estado del que quisiera ser duefio y que en cambio
se vuelve su amo (Bobbio, 2001).



Bajo esta visién, la sociedad y el Estado son dos momentos
necesarios, separados pero configuos, diferentes pero
interindependientes del sistema social en su complejidad.

2.2.4 Algunos estudios en México.

Sociedad Civil. Analisis y Debates’, es el titulo de una revista en

la cual se enfocan especificamente en el tema de /a sociedad civil,
intferesante por la diversidad de autores que la revista presenté
durante e! tiempo que se pudo publicar,

Es el caso por ejemplo de Vicente Arredondo, él piantea en su
articulo "Naturaleza, desarrollo y fipologia de la sociedad civil
organizada”, el fendmeno social de los grupos de ciudadanos que se
organizan, con fines licitos de atencién a sus propios problemas o
necesidades, a las de otros, o a la del pais. Comenta que se le ha
denominado de diferentes formas: sociedad civil organizada,
organizaciones civiles, organizaciones de la sociedad civil,
organismos no gubernamentales y otros diversos nombres que se
han asignado para denominar a un mismo sujeto genérico. Sin
embargo ha sido en los distintos foros, tanto nacionales como
internacionales, en donde se ha discutido la problematica social,
econdmica y politica, generalizando asi el uso del término sociedad
civil

“para referirse al fendmeno de la creciente participacién de muchos
ciudadanos en todo el mundo en la bisqueda de soluciones de los problemas

que los afectan” (Arredondo, en revista Sociedad Civil. Analisis y Debates,
1997. 165-183).

* Presentada por distintas instituciones de asistencia privada como ¢l Foro de Apoyo Mutuo, la Fundacién
DEMOS, 1AP, y ¢l Instituto de Andlisis y Propuestas Sociales, IAP.



El autor plantea una tipologia de las organizaciones de la
sociedad civil, menciona que éstas se asocian de distintas formas y
con distintos propdsitos, las que se agrupan juridicamente y las que
sélo lo hacen temporalmente. Sin embargo las caracteriza en base
a los siguientes elementos:

Cuadro 6: Tipologia de las organizaciones de la sociedad civil.

No se coincide en algunos puntos con el anterior intento de
clasificacién de las organizaciones de la sociedad civil, y por eso se
menciona, precisamente para alejar el concepto que planteara éste
trabajo de la tipologia. (Por qué?

1.- Porque se deduce que no a todas las organizaciones sociales se
les puede ‘“encajonar” dentro de la sociedad civil. Basado
logicamente en la distincidn anterior de los conceptos (la
organizacién de barrio creada para satisfacer necesidades como
las de pavimentacidn, drenaje, o algunos otros, por ejemplo).

2.- Menciona diversos aspectos, en el primero de ellos: en relacion
con si mismas, se comparte y no. a) se comparte porque toda
organizacion de la sociedad civil deberia, necesariamente, crearse
bajo el orden juridico® para buscar el bien comin. b) no se
comparte pues el autor menciona la temporalidad, es decir, una vez
que se cumple su propasito desaparece, y en la definicién para éste
trabajo, cualquier organizacién que pretenda formar parte de la
sociedad civil tendrd que cumplir con un requisito indispensable, el
preservarse como "institucién”, para que exista siempre (al menos
eso seria lo ideal);

® Deducimos que el aspecto legal permitiria a las organizaciones tener la capacidad para exigir acciones
concretas de parte de los actores que conforman el Estado o en su caso exigir de ellos, cuentas claras de sus
acciones, impediria por otra parte el uso legitimo de la fuerza por parte del Estado, como pretexto de las
acciones generadas por las organizaciones de la sociedad civil.
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podrdn cambiar sus representantes, pero preservarse como
organizacién para buscar el bien comidn, y no aparecer y
desaparecer de acuerdo a las circunstancias (sefial del tipo de
sociedad reactiva y no activa). En todo caso que cambie a quien se
le proporciona apoyo, pere ho deja de apoyar.

Por el contrario se le clasificarian como lucha, motin,
comportamiento colectivo o de muchas mds maneras pero no como
una organizacion de la sociedad civil.

En cuanto a los demds aspectos de esta clasificacién, seria
preciso aclarar que no deberia de haber mds distinciones para
poder acceder al bien comin, sino mds bien, formas que
permitieran distinguir los logros de los propdsitos alcanzados por
las organizaciones de la sociedad civil con respecto a los
alcanzados o no logrados por parte del Estado; que funcionardn
estas organizaciones como contrapesos al poder que ejerce el
Estado sobre la sociedad, asi como la exigencia de cuentas claras
mutua.

Otra visién la tiene Sharon Lean MacConell quien hace un
estudio en el cual habla acerca de la relacién entre la sociedad civil
y el capital social. Menciona que éste (ltimo sélo puede provenir de
ciertos tipos de relaciones entre las organizaciones de la sociedad
civil, y los Estados y mercados que influyen sobre ellos y que los
esfuerzos que se hagan para organizar a la sociedad civil en cuanto
al desarrollo local, principalmente los que buscan los cambios a
largo plazo, mds que la movilizacién incidental, hay que considerar
la naturaleza de las relaciones locales entre gobierno, sociedad
civil y sector privado, antes de lanzar campafias destinadas a poner
el capital social a trabajar (Lean, en revista Sociedad Civil. Anlisis
Debates, 1998. 52).



La autora hace referencia a Robert Putman para aproximarse a
una definicién de capital social, y dice que este autor lo define
como:

“Caracteristicas de una organizacidén social, tales como confianza, normas
(de reciprocidad) y sistemas (de compromiso civico), que pueden mejorar la
eficiencia de la sociedad en la facilitacién de acciones coordinadas” (Putman,

1993: 167, citado en Lean, 1998:53).

Respecto a estas caracteristicas, hemos aprendido que en el
caso de México todas han sido borradas por el paternalismo y el
semi autoritarismo estatal. Provocado légicamente por la falta de
una socieded que no ha logrado a través de su historia ser el
contrapeso necesario para el Estado. Resultado de esto: un capital
social muy escaso, y lo peor, incapaz como sociedad de modificar
esa tendencia, veremos mds adelante porqué.

Paralelamente se propone un cuadro en el cual se plantean tres
formas diferentes de interpretacion, respecto a la relacién de la
sociedad civil con el estado y el sector privado.

[a posicion y 5{gm}(r'cac/o de fas organizaciones de f5 sociedad civil tres

alternativas de fhter/:»re tacion.

1. Estado competencia 50cicdac[ Civil compctcncia SCc’cor Frivado
2. E_stac{o cooperacian 5ocicdad civil cooperacion Scctor Frivac’o
3 [ stado competencia 5ociec’ac| civil cooperacion Sector Privado

(Lean, en revista 50cicc]ad Civi]. Analisis y Debates, 1998: 62)
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Interesa porque refleja las diferentes posturas o visiones que
a través del tiempo se han manejado, todas con ventajas y
desventajas, pero la segunda opcidn, seria la /idea/, mds adelante en
las conclusiones argumentaremos mds sobre el tema, en este
momento sélo diremos que los tres tipos de organizacién: Estado,
sociedad civil y sector privado no dejan de formar parte de un solo
campo de interaccion social: la sociedad mexicana.

Sin embargo, la primera opcion ha generado ciertas preguntas,
por ejemplo ¢qué pasaria si la sociedad civil estuviera en
competencia con el sector privado y con el Estado? ¢Serian acaso
mds productivos, responsables y competitivos?

2.3 Aclaraciones previas a la definicion del concepto sociedad
civil para este trabajo.

Todo lo anteriormente expuesto no ha sido suficiente para
tratar de presentar una definicion adecuada de Sociedad Civil, sin
embargo, la definicion con la que se trabajara se pretende basarla
en las condiciones generadas en nuestro pais a través de los afios.
Seria importante entonces, asi como se realizé un rastreo
historico sobre los origenes del término sociedad civil, presentar,
aungue muy someramente, el origen del Estado mexicano, para
poder realizar una pequefia contrastacién con respecto a otro
Estado nacién, tratando de comprender los origenes de algunos
hechos actuales de nuestro pais. Nuevamente, se logra gracias a la
“herramienta con la que cuenta el socidlogo que es la historia; o
dicho de otra maneraq, la serie de procesos histéricos generados
por actores sociales, narrados por historiadores.



Generalmente, la iniquidad, la extrema injusticia, la dureza, 1a crueldad
misma, son los rasgos principales de la conducta de los hombres, unos hacia
otros: lo contrario es una rara excepcidn. Esta es I3 razén de la necesidad del
Estado y de la legislacion, no sus f3bulas.

Arthur Schopenhauer.



2.3.1 La creacion del centro de poder en México.

Es como puede sintetizarse el periodo posrevolucionario. El
proceso que permitié consolidar al presidente de la repdblica como
el eje del régimen politico, y que fue inaugurado por Venustiano
Carranza, quien con su convocatoria al Constituyente dio como
resultado la Constitucion de 1917; seguido por Obregén como
infegrador centralizante de la nacion, y finalmente Calles, el jefe
mdximo que articulé al grupo de politicos que se encargaria de
gobernar.

"En la legitimidad del ejecutivo mexicano se produjo una estructura
jerdrquica cargada de elementos carismdticos, que permitieron concentrar en
la personalidad de un jefe, el poder del aparato estatal, y delegar en él, la
representacion de la nacién” (Leff, 1991: 50).

Asi, la Constitucién de 1917 fue la que cedié la superioridad al
ejecutivo sobre el legislativo, ademds de las facultades
extraordinarias concedidas al presidente, quedando limitado sélo
por la prohibicién de su reeleccidn.

Un aspecto fundamental en Ia consolidacion del presidente en el
poder estatal, fue la reduccidn fisica y de recursos al ejército
hacional, quien habia sido el principal elemento de inestabilidad
politica, contrarrestando asi la tendencia dominante de construir
un Estado apoyado exclusivamente en los militares. Otro aspecto
fue la relacién del ejecutivo con el legislativo, dandose por sentado
que la representacién popular, (poder legislativo) sigue
subordinado al ejecutivo (a pesar de las afirmaciones de nuestro
actual presidente Fox, sigue siendo uno de los problemas que no se



han resuelto de raiz), y cumpliendo funciones de reafirmacion de
las iniciativas presidenciales. Finalmente la conformacién del
Partido Nacional Revolucionario (PNR). Y su posterior
transformacién en Partido Revolucionario Mexicano (PRM) logré
concentrar las demandas de las organizaciones obreras vy
campesinas.

“El partido se habia afirmado como el espacio de regulacién de los
intereses heterogéneos incrustados en su seno, y los politicos que lo
conformaban habian aceptado, finalmente, someterse las reglas de la “"no
reeleccion”. El PNR habia sobrevivido al enfrentamiento entre agraristas y
prolatifundistas y la ruptura de Cdrdenas con Calles y, a pesar de las trabas
impuestas por los poderes caciquiles, asumia su funcidn de instrumentar la
organizacién de las ligas estatales, de comunidades agrarias. La depuracién de
la fraccién permitia ahora que los trabajadores organizados en la CTM
aceptaran participar a través del PNR en el proceso electoral. Para ello, fue
necesario que el partido abriera sus canales a los candidatos de las
organizaciones obreras." (Leff, 1991: 69).

Con el recorrido histdrico sintetizado, pues la intencién no es
narrar sélo hechos histdricos, sino con ellos fundamentar la forma
en que en México se generaron los acontecimientos, como la
creacion del Estado Nacional, a partir de la conclusién de la lucha
armada. Sin embargo la lucha por ocupar las posiciones de poder y
mando en el pais continuo. Al ver los resultados que se habian
tenido con la guerra, los grupos gobernantes optaron por dirigir
sus esfuerzos en concentrar poder en un civil, y que a su vez
tuviera la capacidad de encauzar las inconformidades del pueblo.
Vemos entonces que en México, el Estado actual, producto de una
revolucién, fue el que ha dado “"origen” a la sociedad, por lo tanto
siempre se habia encontrado supeditado a sus designios, mismo que



al transcurrir de los afios y las décadas aportd su “granito de
arena” para la conformacidn de un régimen de gobierno muy
particular (como un ornitorrinco). generador en gran medida del
estancamiento social existente en el pais. La otra parte de la culpa
corresponde, a la sociedad misma; porque la historia nunca se
repite, pero la sociedad mexicana, en diferentes momentos de su
historia, ha tenido la oportunidad de ver las dificultades en las
que se encuentra a nivel nacional y no se informa, no se educa, no
pretende siquiera aprender de sus errores, corregirlos, madurar
en ese sentido. Entender, por ejemplo, que los valores con los que
se cuentan no sirven ya, Intentar formas distintas de organizarse,
sin ese papd gobierno que los dirija, sin un lider que haga todo.

Lo anterior contrastandolo a la historia de las Trece colonias
que, como comunidades politicas en igualdad de derechos, a partir
de 1774 coordinaron su resistencia frente al poder colonial, sin
embargo, no fue la opresién politica del continente europeo o la
ruina economica provocada por las leyes relativas al comercio y
transporte maritimo, lo que convirtié en rebeldes a comerciantes y
plantadores en su lucha por la libertad y la repiblica.

"La causa principal de la revolucién consistié mds bien en la confluencia de
dos tipos de desarrollo que se excluia mutuamente: la creciente autonomia
econdmica y politica de las sociedades coloniales y la politica colonial
imperialista que se implantd a partir de 1763... la insurreccién contra el poder
colonial terming en 1787-1789, con el acuerdo sobre la nueva constitucidn
federal y el establecimiento de las nuevas instituciones centrales” (Adams,
1998. 21-24).

Asi lo que explica la informacion anterior de la creacién del
Estado mexicano, es que el Estado, efectivamente como lo
menciona Zermefo, tiene mayor preeminencia y Se impone



constantemente a los intentos de la sociedad por embarnecer.
Nuevamente se reitera el no estar de acuerdo en que Zermeho, la
afirma derrotada, por una parte, y que ho es sélo a partir de la
década de los 80 con el neoliberalismo, por la otra. La cuestion aqui
seria tratar de ir a la raiz del problema y de eliminarlo, cambiando
positivamente la situacién de nuestra nacidn. Naturalmente la raiz
del problema viene desde lo sefialado arriba, desde la conformacidn
del centro de poder en México. La interrogante aqui seria, ¢cémo
revertir tal situacién de predominio politico?

Por lo tanto, el marco de andlisis en el que se ha enfocado el
cambio en México, generalmente, ha sido el sistema politico, esto
ha implicado hablar sélo del conjunto de las relaciones politicas que
se han establecido en la sociedad y que a su vez han tenido que ver
con la forma en que se ha fundado el poder politico en México;
olvidando el conjunto de las relaciones sociales generadas a partir
de las relaciones interindividuales.

2.4 El concepto sociedad civil y el de organizaciones de /a
sociedad civil para este trabajo.

En cuanto a la definicidn de sociedad civil para este trabajo, ha
stdo gracias a la diversidad de problemas sociales, a los cuales los
actuales gobiernos nacionales en todo el mundo se enfrentan, como
se ha discutido y generalizado el uso del término “sociedad civil”,
para hacer referencic a la busqueda de la solucién de los
problemas -que regularmente tienen que ver con las obligaciones

que el Estado mexicano no ha podido cumplir- que afectan a un
“gran nimero de ciudadanos y a su participacién cada vez mds activa
en su solucidn.



A pesar de las adversidades, no ha habido obstdculo que
generalice su uso cuando se habla de sefialar nuevos actores
colectivos, que participan activa y conscientemente en la
produccion de la sociedad,

Hemos visto que el concepto se usa para distinguir a todos
aquéllos ciudadanos que no pertenecen a ninguno de los siguientes
grupos institucionalizados:

Sociedad Politica ’ Sociedad Militar

Sociedad Religiosa

I 3 i

(obierno Y Ejércit09 [Fuerzas
Partidos Politicos Armadas

Iglcsias y

DcnOminacioncs

En fin, organizacién y movilizacién ciudadana en diversos
campos de la vida social, es donde se aplica constantemente este
concepto.

Por supuesto muchas son las causas que justifican el despertar
de la sociedad civil; internacionalmente el imaginario social
propagado por todo el mundo, que ponia a los ciudadanos como
rehenes de las ideologias y de quienes las dirigian, haciéndonos
pensar que el mundo estaba dividido en dos bloques ideoldgicos
{(capitalismo y comunismo) y que cada nacion debia elegir uno de
ellos, que los designios de los gobernantes decadentes tenian que
ser aceptados necesariamente por las sociedades, que la
diversidad cultural y étnica estorban el progreso y, finalmente,
que los ciudadanos comunes no tenian capacidad de influir en la
orientacion de la sociedad.



Frente a esta forma de ver la vida empezaron a surgir voces y
movimientos ciudadanos manifestando su inconformidad, ya que la
sociedad tiene el derecho y el poder de poner a su servicio los tres
anteriormente citados grupos institucionalizados: sociedad
politica, sociedad militar y sociedad religiosa.

Naturalmente en el caso de México, el ejemplo que es tomado
por la mayoria de los estudiosos en movimientos sociales como el
parte aguas en el control politico sobre la sociedad mexicana es el
movimiento estudiantil del 68.

Respecto a esta imposibilidad de incidir en las promociones del
desarrollo, la cominmente denominada sociedad civi/ determiné
atender problemas aislados para tratar de resolverlos en su propia
légica, atomizando el conjunto en cantidad de causas, poblaciones y
problemas especificos: mujeres, jovenes, nifios, indigenas,
desarrollo comunitario, ecologia, concientizacién, derechos
humanos, educacion, tecnologia apropiada, salud, sexualidad y
muchos otfros

Con lo anteriormente expuesto, llevaremos adelante algunos
puntos generales que aludan a lo que se entiende por sociedad
civil:

1- El marco de referencia de este concepto es la relacidn

Estado/Sociedad, remitiéndoncs a un fenémeno cuyo origen se
encuentra en la separacién de ambas esferas.

2.- En algdn momento de este trabajo, mencionamos que tanto la
sociedad civil y el Estado forman parte en todo momento de la
sociedad, asi mismo, el concepto hace referencia también a la
existencia de una sociedad dividida, que escapa al dominio absoluto
del dmbito estatal.



3.- Alude en general a un fenémeno que se desarrolia por fuera del
contorno estatal y tiene lugar en la esfera publica politica,
generalmente.

4.- Remite al espacio de lo social en donde estdn organizados los
individuos de manera auténoma, reconociéndose como ciudadanos
con derechos; y mediante su participacion, tratan de incidir de
diversas maneras en los procesos politicos y sociales.

5.- Es un término que hace referencia para nombrar al fenémeno
de participacién social, aludiendo a un conjunto de organismos,
asociaciones, movimientos y formas de expresion colectivas que
han generado diversos grupoes de la sociedad, con formas propias
de organizacidn, negociacion y convivencia, ejerciendo influencia en
el dmbito de lo pdblico, situacidn que también se definird.

Con respecto a las organizaciones de la sociedad civil,
diremos que se hace referencia al conjunto de asociaciones y
organizaciones integradas por civiles, agrupados voluntariamente
con distintos fines, y ademds de algunas de las caracteristicas ya
sefaladas, se refieren a una amplia gama de posibilidades de
organizaciones, no sélo a las llamadas asociaciones civiles. Es a
partir de las anferiores consideraciones como se define en primera
instancia a las organizaciones de la sociedad civil para este
trabajo: |

£l conjunto de ciudadanos organizados y movilizados en busca del bien
comdn sin tener como principal prioridad acceder al poder politico o la
adhesion a alguno de flos siguientes grupos, sociedad politica, sociedad militar
y sociedad religiosa. Actuando en el espacio de lo piblico’.

7 La referencia a o publico alude en este caso al ambito del interés general que no estd tmicamente
representado por el Estado, y en el que se da la confluencia e interconexién de los intereses privados; esto es,



No esta por demds decir que al realizar la lectura de la obra de
Jean L. Cohen'y Andrew Arato: “Sociedad civil y teoria politica”, se
pudo percibir que el concepto requeria de algunos otros elementos
importantes para su mejor definicién.

De estos autores se refoman algunos aspectos que
compartimos, y que ademds se pueden plantear también para la
situacién especifica de nuestro pais. De hecho un aspecto
importante en su trabajo es la distincion que hacen de la sociedad
civil respecto al Estado y a la economia. El presente esquema
sintetizard un poco el desarrollo que ellos hacen del tema.

Conccpto de Socicdad No centrado en e |:_Jl> Nienla F conomia
Civil :—J\V E stado (Hegel) (Marx)
de Cohen y Arato

Il No estd construida como una colectividad o como
Modelo centrado ':> un cuerpo social unificado que integra a toda la

enla Sociedad sociedad, sino como una dimension institucional

ﬂ ~ diferenciada, P|ura], del mundo de la vida.

Esfera Pubhca de la comunicacion
socictal Y de |a asociacion voluntaria =

inst. centrales de fa sociedad civil.

‘ Conciben la institucionalizacian de la sociedad civil como un

procesa que sicmPrc imPlica una estabilizacion de fas

‘ instituciones societales sobre la base de los derechos, pero

también como uno que tiene la Posibilidad P'crmancntc de hacerse

mas democratico Y cuyas normas rcquicrcn democratizacion.

Cuadro 7. Elaboracién propia en base al mismo texto de Coheny Arato.

el 4mbito en donde 1o privado accede a la esfera del interés comiin y se convierte por tanto en asunto general
o asunto ptblico (Arent, H y Habermas, citados en Castillo, 2001:143).



Tradicionalmente se explicaron los hechos sociales a partir de
conceptos meta sociales, planteamos entonces, que es mds factible
dar significado a los acontecimientos socicles a partir de los
comportamientos sociales mismos (especificos), que tfratar de
explicarlos en base a conceptos englobadores, tanto politicos como
economicos. Por eso se deduce también, que los derechos
fundamentales son un elemento imprescindible en la interaccion
social en general y de las organizaciones de la sociedad civil en
particular.

"Por lo tanto, los dos conjuntos de derechos mds fundamentales para la
existencia institucional de una sociedad civil plenamente desarrollada son los
que aseguran la integridad, autonomia y personalidad de la persona y aquellos
que tienen que ver con la libre comunicacion” (Coheny Arato, 2002: 449).

Siguiendo la misma logica, consideramos importante incluir en la
definicidon arriba planteada, ese dltimo elemento rescatado de los
anteriores autores, de tal forma, el concepto de sociedad civil
para este trabajo, una vez corregida la visién inicial, se definiria
de la siguiente manera:

£l conjunto de ciudadanos organizados y constituidos legalmente,
movilizados siempre en busca del bien comun, sin tener como principal
prioridad acceder al poder politico o la adhesion a alguno de los siguientes
grupos, sociedad politica, sociedad militar y sociedad religiosa. Actuando en el
espacio de o piblico, buscando siempre poner en prdctica y luchar por gue se
cumpla la aplicacion de los derechos fundamentales®, que aseguren la
integridad y autonomia de todo individuo o grupo con el que se interactie, y
asi incidir en el dmbito de lo publico.

® «..derechos necesarios para la libertad individual: libertad de la persona, de expresion, de pensamiento y
religion, derecho a la propiedad y a establecer contratos validos y derecho a la justicia. Este ultimo es de
indole distinta a los restantes, porque se trata del derecho a defender y hacer valer el conjunto de los
derechos de una persona en igualdad con los demds, mediante los debides procedimientos legales™ (T:H:
Marshall y T. Bottomore, 1992: 22},



Pretendemos que sea sélo una definicion con la cual poder
trabajar. Queda aqui un punto que a través de las lecturas se ha
repensado, y es referente al papel que juega el Estado en la
definicién de las organizaciones de la sociedad civil, pues algunos
autores han planteado la necesidad de que éstas, necesariamente
tienen que actuar en oposicién al Estado. Situacién que no se
comparte, pues actualmente en nuestro pais, el que el Estado
pueda cumplir o no con su papel en materia de sequridad nacional
(entendida no sélo como seguridad militar, sino también
alimenticia, econdmica, de salud y educativa, por ejemplo), no
implica que la sociedad civil tendria que necesariamente
“enfrentar” al Estado mexicano para poder actuar. Enfonces se
deduce que, las organizaciones de la sociedad civil no
necesariamente tienen que actuar ante y frente a las instancias
estatales para poder incidir en el dmbito de lo publico, pueden
hacerlo sin necesidad de enfrentar al Estado.



Las civilizaciones son mortales, las civilizaciones mueren como los hombres
y, sin embargo, no mueren 3 la manera de los hombres. En ellas, la
descomposicion precede a la muerte en lugar de sequitla.

Georges Bernanos.



Capitulo III.
El analisis de la Sociedad Derrotada.
3.1 Las criticas a su obra.

Es aqui donde inicia el andlisis de la obra de Zermeio, acierta
al mencionar el movimiento estudiantil del 68, pues cumpliria con
los requisitos anteriormente expuestos en la definicion de
movimiento social.

"En 1968 los estudiantes mexicanos emprendimos una lucha.. sabiamos
contra quién y contra qué dirigir nuestra célera.. buscdbamos una sociedad
mds democrdtica.. mayor libertad de participacién_en los aparatos de

decisidn... el 68 buscaba una sociedad més justa” (Zermefo, 1978: 1),

Sin embargo, aqui. se encuentran ya algunas afirmaciones
contradictorias del autor.

*.buscdbamos poder.. -escribe Zermeflo en Una democracia
utopica- en unos casos poder politico, mayor libertad de
participacidn en los aparatos de decisién” (Zermefio, 1978:1).

Hace un momento se menciono que parte de las caracteristicas
importantes de la sociedad civil y por consiguiente de las
organizaciones de la sociedad civil, es precisamente que los grupos
o individuos que la integren no formen parte de alguna de estas
instituciones. En concreto, lo que ciertamente el autor propone con
su afirmacién, es de inicio algo que él critica: “el vaciamiento hacia
las alturas”, y por otra parte, una fransformacion social a /a
mexicana: de personas inconformes, a personas a puestos de



decisién (cooptacién), situacién que entre otras consecuencias ha
originado lo que hasta hoy dia conocemos como corrupcién. Una
mayor ansiedad de los individuos mezclados en politica, -o que por
muchas coincidencias llegaron a ella, sin siquiera conocerlo- por
ocupar los puestos de direccion, tanto regionales, municipales,
estatales o nacionales, sin importar en verdad si los problemas se
resolvia o no, sin hacer un alto y preguntarse si realmente eran
capaces de desempeiiar tal cargo y estaban dispuestos a ayudar a
los demds. cediendo su lugar a su hijo, primo, hermano y demds
familia, continuando asi, generacién fras generacién, la mala
administracion de nuestro pais; desarrollando en el ejercicio de
gobierno una forma de enriguecimiento.

El autor menciona también a /os mds destacados actores de /a
sociedad civi/, sefiala al proletariado. Desde nuestro enfoque se
considerd que es una prueba mds de andlisis coyuntural que realiza.
Se pondria en duda que el proletariado fuera parte de los mds
destacados actores -mds aln cuando Zermefio les pone
representantes-, pues se encontraban en una posicion ambigua:
luchaban como parte de la sociedad civil y al mismo tiempo eran
cooptados o reprimidos; la situacion fue que siempre terminaron
formando parte de una institucidn controlada por el Estado
(situacion a la cual Zermefio denomina derrota: cooptacién,
vaciamiento hacia las alturas).

Y no se comparte tampoco tal afirmacion, pues los espacios de
infermediacion de los que habla Zermefio, con los que contaba el
proletariade, no fueron creados desde la sociedad misma para una
intercomunicacion con el Estado, funcionaron mds bien como
formas de control estatal sobre la misma sociedad. O también
como simples vdlvulas de escape, que aminoraron la presién social.
De dénde parte entonces, para encasillarlos como parte de los mds



destacados actores de la sociedad civil, {por sus huelgas, sus
marchas; por su poder de convocatoria o por la cantidad de
sindicatos?, si la sociedad se ha encontrado constantemente
derrotada, ¢de dénde obtiene esos destacados actores de la
sociedad? Sdlo por haber tenido, en determinado momento de la
historia, valor para revelarse, ¢se les puede llamar embarnecidos?

Respecto a este punto, cabe destacar de nueva cuenta a los
medios de comunicacion autonomos, y que Zermefio los menciona
como parte de las organizaciones en las que se encontraba
representada la sociedad civil; quizd en el momento de su andlisis,
cierfamente existieron algunos medios de comunicacién que
apoyaron la causa de 68, pero recordemos, el "apoyo" que tuvo en
ese entonces la matanza del dos de octubre de ese mismo afio.
Como si se hubiera tratado de unos...ifrancotiradores!

"Novedades: balacera entre francotiradores y el ejército en Cd.
Tlatelolco. Datos obtenidos: 25 muertos y 87 lesionados.

El universal: Tlatelolco, campo de batalla. Durante varias horas terroristas y
soldados tuvieron rudo combate. 29 muertos y mds de 85 en ambos bandos;
1000 detenidos.

El sol de México: manos extrafias se empefian en desprestigiar a México.
El objetivo: frustrar los XIX juegos.
Francotiradores abrieron fuego contra la tropa en Tlatelolco,

Heridos en general y 11 militares; dos soldados y mds de 20 civiles muertos en
la peor refriega” (Poniatowska, 1989: 164).



Sin olvidar el control al que eran sujetos /a mayoria de los
medios de comunicacién. ¢Se podia hablar de medios de
comunicacion, en ese entonces, como representantes de la
sociedad civil?

Aungue todo lo anterior no es suficiente si se piensa en uno de
“los aspectos mds obvios -y veamos el presente, para entender un
poco la magnitud en el pasado- el que un sector muy importante de
la poblacién mexicana se encuentre atada de pies y manos a la
television como fuente Unica de informacidn, pues no lee ningin
periddico, ya no se diga un libro al mes.

Esto viene a colacién por dos aspectos importantes respecto a la
televisidn en general, el primero: su potencial, el cual no se pone en
duda, es un potencial enorme, que si se piensa en cuanto a la
posibilidad que tendria si en ves de comunicar violencia, desdicha
y toda la enorme gama de imdgenes y sonidos hegativos, pudiera
fransmitir valores, educacién y cultura, quizd, solo quizd, nuestro
pais seria un poco diferente, positivamente hablando, al menos la
television aportaria un granito de arena. Por otra parte, la forma
tan particular que tiene la television de ejercer violencia simbdlica.

"Una parte de la accion simbélica de la televisidn, a nivel de los noticiarios,
por ejemplo, consiste en llamar la atencién sobre unos hechos que por su
naturaleza pueden interesar a todo el mundo, de los que cabe decir que son
para todos los gustos. Se trata de hechos que, evidentemente, no deben
escandalizar a nadie, en los que no se ventila nada, que no dividen, que crean
consenso, que interesan a todo el mundo, pero que por su propia naturaleza no
tocan nada importante “(Bourdieau, 2001: 2).

Naturalmente se menciona, al percatarnos del inadecuado uso
de los medios de comunicacion masiva, en relacién al tema, por
ejemplo los partidos politicos, que invierten gran parte de sus



recursos en sus ‘gastos de campafia“, entre ellos pagar spots
publicitarios o programas completos en televisidn, o los gastos que
el mismo Gobierno de la Republica prefiere invertir en publicitar
sus /ogros o sus acciones a favor del pais, que la puesta en marcha
de politicas de poblacién que busquen adecuar el crecimiento de
ésta al desarrollo econdmico y social del pais.

Por otfra parte Zermeiio habla de diferentes fuentes de/
desordenamiento social, entre ellas las que vienen "desde abajo”,
como la masificacion demogrdfica. Abro un paréntesis en este
punto, pues al tiempo que menciond algunos aspectos que Zermefio
ho toma en cuenta, de igual forma quisiéramos destacar ofros, que
son acertados y como ya se sabe, siguen siendo de los problemas
nacionales mds importantes a resolver: la masificacion
demogréfica..’

Por otro lado, también es importante destacar algunas
caracteristicas que André Gilinder Frank y Martha Fuentes
destacan en su articulo sobre "Las diez tesis acerca de los
movimientos sociales”, pues aqui mencionan un elemento importante

® Basado en la estadistica socio demografica presentada por el INEGI, en donde se¢ muestra la poblacién total
por entidad federativa (1895-2000), nos percatamos de algunas cosas: a) es a partir de la década de los 30,
cuando se duptican pricticamente los [ndices de crecimiento poblacional, de 1930 a 1940 se incrementd en
mis de 3 millones de personas, de 40 a 50, se incrementé ai dobie: mas de 6 millones, de 50 a 60, al triple:
més de 9 millones, del 60 al 70, mas de 13 miilones, de 70 al 80 mas de 18 millones, del 80 af 90 mis de 14
millones, de 1990 a 1995 casi 10 millones, de 1995 al 2000 mas de 6 millones. b) definitivamente se
necesitaria de un estudio mas complejo respecto al tema, sin embargo no es la intencién de este trabajo;
queremnos destacar solamente la falta de prevision, ain mds, de atencién en el problema del crecimiento
‘poblacional, que se ha ido incrementando al no existir programas y en general acciones que en su conjunto
detengan o aminoren este fendmeno; previniendo fenémenos como el del envejecimiento demografico, amén
de la gama de problemas derivados que han surgido, principalmente en las Ultimas décadas del siglo pasado
{Datos tomados de la pagina en Internet del INEGI).



que Zermefio no toma en cuenta por la forma en que realizé su
andlisis, en base a una coyuntura’®.

Ese elemento se encuentra en la lista de estos autores como el
ndmero 3, y menciona que

" .. la fortaleza e importancia de los movimientos sociales es ciclica y estd
relacionada con largos ciclos™ politicos, econdmicos e ideoldgicos. Cuando
cambian las condiciones que dan a luz a los movimientos sociales (a raiz de las
acciones de estos movimientos y/o con mds frecuencia debido a que las
circunstancias se transforman), éstos tienden a desaparecer” (Giinder Frank

y Fuentes, 1989).

Sergio Zermefio analiza un movimienfo coyuntural, sin embargo,
desde el punto de vista de los ciclos, la siguiente podria ser una
representacion aproximada de su periodo de estudio, vy
esquematizada se ve en la grafica (1).

' “Combinacién de fuerzas o circunstancias de una situacién social determinada (desde nuestra perspectiva
el movimiento estudiantil del 68); en especial la complicacién de circunstancias en una situacién critica o
accidental” (el 2 de octubre) (Pratt, 1975: 72),

"'« . manejamos la nocién de ciclo como el reconocimiento de nuevas relaciones que imponen un ritmo a
las cstructuras tradicionales de interaccion y a las formas de producir y reproducir intercambios,
organizacién, conflicto y cambios en los patrones de accidn social... distinguimos que los ciclos estdn
incrustados dentro de amplios procesos de la accidn social, caracterizados por la existencia de actores
(subjetividades), situaciones (estructuras y procesos) ¢ imtenciones (organizacion y movilizacion de la
accion)... la accién social global, es una accién que implica, analitica y procesualmente, aquella forma de
movilizacion que aparece dentro del ciclo de la accion colectiva bajo la expresion de movimientos sociales
de protesta. Sin embargo, ésta Ultima es la que permite definir los contenidos y orientaciones por las que
decursardn el conjunto o buena parte de los procesos de accién social globales en una coyuntura
determinada... lo que define a los ciclos es ¢l marcado caricter de proyectarse como parte de crisis,
reequilibrios y desestructuraciones del campo de organizacién de las identidades sistémicas en curso,
colision o contradiccidn. .. ¢l ciclo se expresa como interseccidn simultanea de los desequilibrios producto
de los déficits de integracion en el sistema social (Fernandez, 1995; 104-105).

57
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Datos esquematizados de Grafica 1.

- 1820 supresion del sistema colonial.

1821 consumacion de la independencia.

1836 promulgacion de la nueva constitucion centralista.
1846 guerra Estados Unidos — México.

Luchas entre 1850-1859 La reforma: constituye el punto de partida del
liberales y resquebrajamiento de un prolongado periodo colonial
conservador que no fue cancelado por el movimiento de
es: 56 afios independencia.

1857 constitucional a que- se incorporan las Leyes
Liberales de Reforma.

1864 Maximiliano emperador de México.

1876 plano de Tuxtepec, dias proclama la no reeleccion.

Porfiriato:
35 afios 1910 - 1919 Revolucion mexicana.
1911 renuncia formal de Porfirio Diaz a la presidencia
Mds luchas de la republica. .
por el poder 1917 Constitucion politica.
22afios 1934 Lazaro Cardenas presidente.
Priismo = l Conformacién de un Estado centralista,
+de 65 afios paternalista, semi autoritario, etc..

Cuadro 8. Elaboracién propia basado en el trabajo final de la UEA México: economia,
politica y sociedad I.

Se pretende con el cuadro sindptico, demostrar que en el caso
de la sociedad mexicana no se puede hablar de cambios
determinantes en el rumbo de la historia de nuestro pais, a menos
que se haya realizado el andlisis de los acontecimientos histéricos
y de cémo estos, representados y habiéndoles asignado su

respectivo significado, han influido en el desarrollo de la nacién en
cuestion.

No es del interés de este ensayo entrar en detalle en cada uno

de los acontecimientos, y para los infereses del mismo sélo
deseamos enfocar la atencién en la duraciéh aproximada de cada



uno de los hechos histéricos que se consideraron mds
representativos de México. Los altibajos en la grdfica son
representados de la misma manera, basados en la descripcidn que
hicieron los historiadores revisados.

Interpretamos lo siguiente sobre la grdfica 1, a) los procesos
de embarnecimiento social de los que habla Zermefio requieren, de
inicio, periodos muy prolongados de tiempo, necesarios para poder
lograr ése robustecimiento {(ademds de la serie de factores que
estdn implicados en todo hecho social y que a lo largo de nuestra
historia han servido como pretexto para no obtener avances ni
resultados concretos en ninglin aspecto: econdmices, politicos,
culturales, sociales, y muchos otros).

Como podemos ver en la grdfica 1, si fomamos en cuenta el
periodo entre 1820 y 1919, en la historia de México, estamos
hablando de casi 100 afios de luchas intestinas por controlar los
destinos de nuestra nacién, la ldgica nos dicta que no se podria
hablar siquiera del intento de embarnecimiento por parte de la
sociedad, sin mencionar la inexistencia de una sociedad civil.

Los afios siguientes 1920-1934, se consideran como periodo de
reajustes, reacomodos, y los intentos principalmente por definir
las reglas legales del juego (expresadas en la Constitucién de
1917), claro, de los ganadores. Comenzando asi lo que tal vez es la
conformacion del Estado mexicano, el cual posteriormente, se
encargaria de dar orden y forma a la sociedad mexicana. Situacién
que ha trascendido a través de generaciones, por medio de esa
mezcla tan heterogénea, pero tan efectiva: autoritarismo/
paternalismo.



Tales situaciones generaron a través de los afios en el
imaginario de la sociedad mexicana actitudes de dependencia que
se han venido arrastrando (la necesidad de un lider que todo lo
soluciona en una organizacién, por ejemplo), al grado de hacer
creer a los mexicanos que unidos y organizados jamds podrian
generar relaciones sociales duraderas y positivas, que permitieran
crear las soluciones a todos los problemas que la misma interaccion
originaba.

De igual forma, esas actitudes en el Estado mexicano han
creado un status de mediocridad, en cierta medida intencionada
creemos, en todo lo generado hasta entonces por los que se han
encontrado al frente del mismo, de los supuestos lideres
(corrupcidn, nepotismo, y demds actitudes negativas generadas por
el poder de un puesto pdblico). Por parte de la sociedad fue
aceptar una actitud de conformismo, al grado de llegar a formar
parte de nuestra idiosincrasia (prueba de ello es la pasividad con la
que se toman problemas tan serios, y que directa o indirectamente
afectan a todos, como el FOBAPRQA).

b) 1968 pretendié ser el muro de contencién que pudiera
"detener”  este sistema politico..(¢se les puede Illamar
embarnecidos al estar hartos de una situacion y revelarse?) al que
quisiéramos llamar Leviatdn, pero mds bien, y es que no se encontré
otra representacion mds acertada, como la que desarrollé Jesus
Silva Herzog Mdrquez a través de la cual caracterizo el antiguo
régimen mexicano.

el régimen en el que vivié la nacién fue autoritario, pero civil; no
competitivo pero con elecciones periddicas; hiperpresidencialista pero con una
larga continuidad institucional; con un partfido hegemdnico de origen



revolucionario pero sin una ideologia cerrada; corporativo pero inclusivo. Ese
novedoso e hibrido engendro era, en el discurso oficial cobijado por el
nacionalismo, la democracia mexicana...como un “ornitorrinco paradéjico”; pico
de pato, patas de oso, piel de marsopa, cola bifida de castor. No tiene partes,
solo contrapartes. Vive contrariado y nos hace vivir confrariades. No se
define por qué muta y queda igualmente diferente” (Silva-Herzog, 1999).

Quizd como sociedad mexicana deberiamos de aprender de
nuestros errores, como el de 1968, en el cual se verifica que al
confrontar directamente al Estado, lleva Unicamente al fracaso a
todo movimiento o intento de embarnecimiento de la sociedad,
como lo llama Zermefio. De aqui quizd, que la intente explicar en
base a la derrota constante.

¢Por qué seguir enfrentando al Estado? ¢Por qué se siguen
cometiendo los mismos errores? Por ello, vemos que es aqui donde
deberia de entrar el papel de las organizaciones de la sociedad
civil; concientizarnos de que si los funcionarios piblicos a los
cuales elegimos “democrdticamente” no llevan a cabo
correctamente su intermediacién sociedad / Estado, o su gestoria
ante éste Ultimo, se debe de intervenir decididamente; pensar
entonces en tratar de resolver los problemas de origen, y no
solamente la imagen o fachada de los mismos; se insiste, en que
éste tipo de proyectos son los que, desde el punto de vista del
presente trabajo, deberia de impulsar la sociedad civil. Un ejemplo
mds concreto seria el andlisis del desempefio que ha tenido, la
Camara de Senadores, la cual sélo ha servido para dividir el poder,
acentudndose la balanza en el poder ejecutivo, pero este tema se
tratard mds adelante con un poco mds de detalle.




c) En base a la grafica 1, no se pretende discutir si por cuestiones
econdmicas, por ejemplo, se puede considerar a la sociedad por
arriba o por debajo del nivel medio, en cuanto a sociedad civil
fuerte o débil -indicado con una linea verde-, ni tampoco los
criterios que se determinarian para saber si la sociedad es o no
una sociedad derrotada, en caso de que asi fuera; simplemente se
siguen, hasta este momento, los criterios que el mismo Zermero
plantea en su libro. Se considera ademds que dificilmente en
México se puede hablar en concreto de una sociedad civil activa,
constante, latente en el diario acontecer nacional; solo son
reacciones (mds compulsivas que pensadas) que en el momento de
las coyunturas nacionales se generan. No se tiene una base
establecida siempre, de apoyo a todo acontecer negative ni
positivo a nivel nacional. Sélo los interesados, los beneficiados o los
perjudicados son los que acuden al llamado. Después de ellos a
nadie le inferesan los problemas de los demds, aunque el problema
de los otros y el propio perjudiguen a nivel nacional. Sélo se piensa
en el aqui y ahora, y se olvida pensar en crear hoy acciones que
creen un mejor futuro,

Zermefio define a la sociedad a partir de todo lo anterior, como
derrotada, cuando sélo han existido, histéricamente hablando,
pocos intentos por organizarse a nivel nacional (sociedad civil) para
equilibrar el poder entre Estado y sociedad, es mds, no se ha
fenido siquiera la capacidad de poder generar las condiciones
necesarias que propicien esto: la creacién de una sociedad civil
mexicana'®, en toda la extensién de la definicidn.

12 . . . L . . .

Zermeho plantea ejemplos de otras naciones, como el caso de Polonia y el movimiento de Solidaridad, sin
embargo en México, a nivel nacional, como hemos podido vivir, no se han generado las condiciones
necesarias que criginen algo como esto, la pregunta es entonces ;jpor qué?



d) La derrota®, de acuerdo a la RAE, habla de dos aspectos
importantes: vencimienfo y fuga. Supongamos que la sociedad
realmente fue vencida en un momento determinado; sin embargo el
mismo concepto de sociedad implica también una renovacion
constante de sus miembros, por lo tanto, no se puede habiar de una
derrota de la sociedad, porque no ha sido vencida en el aspecto de
la sucesién de nuevas generaciones, por lo tanto de nuevas
oportunidades. Ni se ha fugado como tal; de ahi que no ha focado
fondo.

Se ha demostrado la falta de madurez de las anteriores
generaciones, en trasmitir adecuadamente los elementos
hecesarios que le permitan producir a la subsecuente generacién,
para asi desarrollarse en todos los sentidos; comprometiéndose al
desenvolvimiento de toda la sociedad en su conjunto y no
solamente de la sociedad civil, o de la sociedad politica; de esos
pocos miembros de la sociedad que participan.en el mejoramiento
de los intereses y las decisiones de todos.

e) El que se plantee la grdfica como tradicionalmente se
representan los ciclos econdmicos, no significa que necesariamente
los cambios determinantes en la historia de nuestro pais hayan
sido Gnicamente econdmicos, cayendo en la serie de determinismos
que alejarian el ensayo de su objetivo.

Sergio Zermefio incurre también en éste tipo de
determinismos, se explica; él retoma constantemente |la
participacion o papel de las clases altas, econémicamente hablando,
es por eso que se deduce que hace énfasis en lo econémico, como si
la derrota de la sociedad dependiera no sélo de mantener una

3 derrota. (de Rota, fuga de un ejército, con infl. Del fr. Déroute).
f. Accién y efecto de derrotar o ser derrotado,

i 2. Mil. Vencimiento por completo de tropas enemigas, seguido por lo comiin de fuga desordenada.
{Diccionario de la RAE en Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2003).



organizacién constante y consistente, sino porque no lograron
mantenerse en las clases econdmicamente altas.

"Pero lo que importa destacar es que este episodio activé una vez mds la
légica social y politica mexicana: erosidn y debilitamiento de las clases altas,
principalmente agrarias..."( Zermeftio, 2001.84).

Por tal razén la pregunta es, acaso sociedad derrotada ¢no es
un concepto ordenador?

"Sin embargo, no desaparece una serie de ordenadores conceptuales
‘importantes: sociedad civil, sociedad politica, guerra de movimientos y
disposiciones, blogue histérico, clase dirigente y dominante, consenso,
revolucién pasiva, etcétera” (Zermefiio, 2001: 38).

3.2 La salvedad: el EZLN, una parte activa de la sociedad civil
en México a pesar de lo rofo de su sociedad.

Sergio Zermefo en su libro lo denomina como la "salvedad”, un
movimiento que a propios y extrafios causé sorpresa, conmiseracion

y condena por los actos violentos que en sus primeros dias de vida
ocasiong,

Sin embargo, a pesar de que tradicionalmente la accién social
demuestra que las luchas colectivas, a un cierto tiempo de
distancia, independientemente de su inicio tan radical, como el
movimiento en cuestion, van perdiendo su consistencia, su cohesion,
y por enfrentar al Estado terminan siendo reprimidos, o
cooptados; a pesar de fodo lo que este movimiento ha sufride para
lograr mantenerse, bien o mal, como se vea actualmente su lucha,



siguen en pie. Por lo tanto, el movimiento rompe todos los
pardmetros establecidos, quizd, hasta ahora en nuestro pais.

Zermefio justifica su supervivencia al hecho de que son
comunidades que mantienen estructuras de cohesion fuertemente
ancladas en valores culturales y religiosos ancestrales, él clasifica
a estas comunidades dentro de lo que denomina el México
profundo. Pues antes de aceptar su dislocacion definitiva recurren
a los fundamentos y los defienden de manera radical, es decir, con
la vida. |

No se pretende de ninguna manera plasmar un esquema del
desarrollo del movimiento, mucho menos un documento que
presente la evolucién historica del proyecto EZLN. La intencidn
aqui, es sélo presentar parte de los objetivos, valores e ideologia
del grupo; el cual definitivamente forma parte de la sociedad civil.
Las pruebas de su triunfo o de su no derrofa contra el Estado
-se considera- han sido mds que contundentes hasta hoy dia,
después de mds de una década de accidn “activa” o "pasiva”, como
quiera que sea ha sido constante, no ha habido esa fuga hacia las
alturas, ni ha continuado la represion inicial, por parte del Estado,
ni el cansancio que agota a la mayoria. Aunque es lamentable
también decir, que no ha servido como el pretexto necesario
alrededor del cual la sociedad en su conjunto pudiera ftrabajar, y
en un futuro no muy lejano poder iniciar la conformacién de una
sociedad civil mexicana. '

Uno de esos documentos en los que se puede encontrar lo que
liamariamos su carta de presentacion, es precisamente la
Declaracidn de la Selva Lacandona.



t

“En la declaracién asumen una identidad popular y conciben una filosofia
de la historia nacional basada en el conflicto de dos entes histdricos
ambiguamente definidos: el pueblo y sus explotadores. (El principio de
identidad, de acuerdo a Touraine).

El EZLN define su identidad por su historia. Resulta asi una identidad
histéricamente definida. Pero esa misma historicidad que lo constituye y
atraviesa le coacciona a continuar la lucha contra sus enemigos histdricos y las
instituciones en las que se basan: el Partido Revolucionario Institucional (PRI),
el ejecutivo (en ese momento Carlos Salinas) y el ejército. El mismo enemigo
transhistérico con diferente rostros, valga decir, con diferentes expresiones
histéricas. (El principio de oposicion).

Esta filosofia de la historia es susceptible de ser leida Politolégicamente.
La lucha politica del EZLN es contra los mecanismos de control esencialmente
del Estado, en ése entonces: el corporativismo, el presidencialismo y la
represion militar legalmente justificada. _

.. el EZLN recurre -entre otras- a una justificacion filoséfica politica que
se desprende del articulo 39 constitucional relativo a la soberania, llegando
incluso a afirmar que: "nuestra lucha se apega al derecho constitucional y es
abanderada por la“justicia y la igualdad”. (Principio de totalidad)(Ramirez,
2002: 64).

Asimismo se transcribe parte de una entrevista que le hicieron
al Sub y que es uno de los discursos que expresan con claridad el
sentido de la accién zapatista en su conjunto.

El subcomandante Marcos sefiald “(..) un revolucionario se plantea
fundamentalmente transformar las cosas desde arriba, no desde abajo, al
revés del rebelde social. El revolucionario se plantea: vamos a hacer un
movimiento, tomé el poder y desde arriba transforma las cosas. Y el rebelde
social no el rebelde social organiza a las masas y desde abajo va
transformando sin tener que plantearse la cuestion de la toma del poder”. Su
idea la explica en relacion con el contexto revolucionario de principios del
siglo XX en México: "(..) pienso en Zapata y en Carranza, fundamentalmente.
Carranza, que se plantea los cambios a la hora de tomar el poder. Y Zapata,
que se plantean las demandas y el momento de tomarse la foto ni siquiera rosa



la silla. Nosotros nos identificamos con el zapatismo. Se necesitan politicos,
desgraciadamente, pero sobre todo lideres sociales. Creo que el zapatismo
tiene que optar y va a optar por los lideres sociales.." (Scherer, J, en Proceso

2001: 14- 15),

Declarando que se les habia negado todo tipo de derechos, que
en una sociedad civilizada le corresponden a cualquier ser humano.

"Se nos ha negado la preparacién mds elemental, para asi poder utilizarios
como carne de cafién y saquear las riquezas de nuestra patria sin importarles
que no tengamos nada, absolutamente nada, ni un techo digno, ni tierra, ni
trabajo, ni salud, ni alimentacidn, ni educacidn, sin tener derecho a elegir libre
y democrdticamente a huestras autoridades, sin independencia de los
extranjeros, sin paz ni justicia para nosotros y nuestros hijos” (Fort, 1995:
279). |

Se maneja aqui una forma de interpretar lo que el EZ,
representado por Marcos, podria reflejar de México, a través de
una analogia.

En Las palabras y las cosas Michael Foucault nos describe un
cuadro de Veldsquez: Las Meninas. En éste nos percatamos que
Foucault nos narra con cierto detalle lo que en el cuadro él puede
ver: la posicion del pintor en el cuadro, la posicidon que nosotros los
espectadores tenemos respecto al cuadro: ‘reflejados” en el
espejo, que es la tnica de las representaciones visibles, como
sefiala el autor. Los marcos que aparecen al lado derecho de las
pinturas son otra de las representaciones, o simbolos que expresan
algo que la mayoria, a simple vista no alcanzamos a percibir, pero
que quizd digan mds de lo que nosotros pensemos, es decir, cada
uno de los marcos puede representar la parte oculta del pintor, por



ejemplo, o quizd, yendo mds lejos, la parte ocu/fa de nosotros
mismos, que no conocemos o no gueremos aceptar como nacion.
Creo que todo depende de la posicion en la que te encuentres, de
esto dependerd la vision y el discurso que cada quien maneje.

Y hablando de marcos
¢quién es Marcos? No lo
sabemos en verdad, sin
embargo sélo nos basta
hacer una representacion
similar, para darnos cuenta
de lo que no es. Quizd como
en el cuadro de Veldsquez
se pueden hacer diferentes
interpretaciones de lo que

_ cada uno de los
¥ ' ‘ ‘ L espectadores creamos de
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componente de la "pintura”.

Qué significado le podemos dar nosotros a los problemas
sociales, que significado le da el gobierno, el presidente, los medios
de comunicacidén, cada quien, como nos da a entender Foucault,
utiliza una verdad en base a los intereses prevalecientes.

A lo largo de todos sus discursos Marcos ha empleado no sélo
los simbolos como medio de comunicacion para con los que lo ven y
lo escucha, utiliza también la metdfora, quizd también para dar
informacion que corresponderia a saber lo que si es Marcos.
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En una carta a Foucault, René Magritte le dice: "Las Meninas
son la imagen visible del pensamiento invisible de Veldsquez.
¢Seria, por tanto, lo invisible a veces visible?” (Ramirez, en £/
Universal, 2001. A30).

Si esto es asi, se podria pensar que Marcos es la imagen visible
del pensamiento invisible de la sociedad mexicana. Porque a los
ojos del gobierno son sélo intransigentes y los van sobrellevando
para tratar de que el movimiento se pudra.

Eso es lo visible de Marcos, su fachada. Pero no sélo eso es
Marcos. Es solo la representacion de lo que no hemos sido capaces
de reconocer todos y cada uno de los mexicanos, nuesira
intfransigencia, nuestra agresividad hacia nosotros mismos (¢o serd
acaso nuestro grado de resistencia, a la desgracia, al sufrimiento?)
por nuestro color, nuestra forma de hablar o nuestras ideas.

Quiza lo que si es Marcos: ese alguien que ha tenido la fuerza,
el valor, las tres "C" (cabeza, corazén y calzones) suficientes para
decir lo que nadie se habia atrevido a decir con tal fuerza y
determinacién, para dar a conocer nuestra realidad, la ignorancia
de nosotros mismos, hacia nosotros mismos. Eso seria lo visible que
no hemos querido ver como sociedad.

Siendo el lenguaje y los simbolos de Marcos herramientas que
ha puesto a funcionar reiteradamente para expresar imdgenes que
parecen ocultas, pero a la vista de todos nosotros.

Serd entonces que la pintura se asemeja mds a un discurso. De
acuerdo a Foucault en una determinada época de la historia se
mezclan discurso, verdad y politica, basado en los intereses de
cada grupo en el poder. Aqui es, en donde se podria analizar este
momento histérico, destacando lo que no se dice, lo que se omite,
lo que estd prohibido, y deducir dentro de todas las verdades,



dentro de todes los intereses, la verdad verdadera. No la de! bien
para unos cuantos, la del bien y el desarrollo para todos. Pues no
puede ser que algunos desperdician agua o cualquier servicio
bdsico, la naturaleza misma, y otros no tengan siquiera un
me joralito para salvar la vida a su hijo o su hija; que ni documento
tiene para acreditar que habia nacido.

Aprendamos no sole a ver, sino a observar lo oculto, lo que
nuestros sentidos no alcanzan a percibir, a subirnos en los hombros
de los gigantes, para poder ver mds alld. Aprendamos a ver que
hasta nuestra verdad podria ser diferente, pues es verdad en
cuanto vivimos un momento de la historia y somos parte de los
paradigmas existentes, como dijera Thomas S. Khum.

Serd acaso que lo invisible se vuelve visible ante nuestros ojos
pero no lo queremos ver. O serd realmente que nunca lo hemos
aprendido a ver, a valorar, por eso no hemos sido capaces de
poder medificar, robustecer y desarrollar esta gran nacién que nos
pide a gritos que la salvemos de esta emergencia social.

Trato de expresar un poco las inquietudes que a través de mi
estancia en la universidad se fueron desarrollando. Lo mds
importante seria que en deferminado momento de mi historia
pudiera, como socidlogo, contribuir con un granito de sal, y asi
poder ser parfe de un nuevo paradigma mexicano, aungue suene a
utopia: la creacién de una sociedad civil en México, como se ha
querido plantear.



3.3 Rompiendo paradigmas sociales. Los grupos de autoayuda,
una forma de produccion de la sociedad sin enfrentar al
Estado, ni ser cooptados por él.

Es a partir de las observaciones de campo que se realizaron,
como surqid la idea de plantear la posibilidad de nuevos actores de
la sociedad civil mexicana: los grupos de autoayuda, que por sus
caracteristicas particulares, no han atraide la atencién pubiica, en
los medios de comunicacién masiva, por ejemplo. Distintos fueron
los grupos observados, de superacién personal, de Alcohdlicos
Andnimos (AA), y mds directamente £/ Grupo con el cual se
trabajo, en el que se plantean Unicamente los principios de AA
como una guia, mds no como una metodologia estricta de trabajo.

Se desarrollara el porqué pueden ser considerados, como parte
de los grupos que podrian ser parte de la sociedad civil mexicana,
de acuerdo a la definicion que anteriormente se expuso, sin
embargo, sélo diremos que tales grupos son tomados en cuenta
aqui por la sencilla razén de que gran parte de los problemas a los
cuales se enfocan en solucionar o por los cuales existen, es porque
son problemas sociales que solo en los Ultimos afios se les ha
prestado mayor atencién como tales y no como problemas aislados;
por ejemplo, el alcoholismo, la violencia intrafamiliar, y muchos
otros. Sin embargo, hablar acerca de cada uno de los problemas en
especifico, Tendria que ser tema de otro trabajo, lo importante
aqui es destacar la intervencién positiva que pueden generar en la
sociedad.

a) De acuerdo a las observaciones lievadas a cabo en &/ Grupo
de autoayuda, encontramos que uno de los puntos impertantes en
cualquier organizacién es la cuestién de los recursos econémicos.
Tradicionalmente al llegar a cualquier organizacién, de cualquier



tipo, lo primero que te explican es que tienes que aportar cierta
cantidad de dinero periédicamente, de lo contrario no podrds
obtener los beneficios que la organizacidn presta. En el caso de
este grupo en especifico no es asi, no te exigen ningln pago ni
cuota fija por los beneficios a los que puedes acceder (intercambio
de experiencias en las relaciones interpersonales o grupales,
basados principalmente en la comunicacion personal y escrita). El
grupo se mantiene con las aportaciones de todos y cualquiera
puede participar en la administracion de los recursos, en el
momento que lo desee, situacién que se percibe como no tan dificil,
pues el grupo no proporciona servicios de estancia diaria, ni ropa,
hi comida, ni algo similar, solo los materiales al momento de los
servicios, por lo tanto, no ocasiona fricciones entre sus
integrantes al momento de hablar de dinero, pues se percibe la
transparencia en el manejo de los recursos en general.

b) Asi mismo, a cualquier organizacidn a la que pretendes
infegrarte manejan un interés especifico, el cual puede ser
religioso o politico, por ejemplo, y los que pretenden formar parte
de ese grupo, de antemano saben que tendrdn que apegarse a esa
especifica forma de pensamiento, creencia y/o culto, o dicho de
otra manera, se adhieren porque les simpatiza esa forma de pensar
o simpatizan con ese partido o religion. En este grupo en especifico
ho sucede asi, no se te exige que para que formes parte de él
tengas que profesar determinado culto o filiacién politica, en
realidad no se mostraron interesados en tratar de simpatizar con
hingdn partido politico o con alguna religidn en especifico.

c) Se deduce también, que la intencién de & 6Grupo, -se
menciona asi, porque es el que se ha observado directamente, pero
existen otros que funcionan de la misma manera, pues se fiene
conocimiento de eso- es de ayudarte a resolver los problemas que



existen cominmente en tu vida y en tu familia, principaimente,
pero que se pueden extender a tu comunidad. Comdn en el sentido
de que son problemas que todos como seres sociales, generamos a
partir de nuestras interacciénes sociales, y comunes porque asi
mismo, un problema se puede compartir por muchos, aunque
enfrentdndolo, cada individuo, de distintas formas.

d) Observamos que este grupo de autoayuda no frabaja con un
problema en especifico, no es un grupo de alcohdlicos, ni de
neurdticos; es un grupo de personas que te ayudaran a conocer
perspectivas diferentes sobre los problemas a partir de las
experiencias de otros y en general a afianzarfus valore s.

e) No te obliga a una permanencia determinada, cada persona es
libre de permanecer el tiempo que crea conveniente. Por
consiguiente tu decisién para regresar la ayuday la forma como lo
hagas depende de ti.

Y contrastandolo con la definicion sobre organizaciones de Ia
sociedad civil diremos que:

Son un conjunto de ciudadanos organizados y constituidos legalmente,
pues tiene registro de sus actividades ante las dependencias
gubernamentales respectivas, por lo tanto no actian fuera del
marco legal.

Movilizados siempre en busca del bien comin, a pesar de que no hay
una imposicién de fiempo determinado, eso no impide su
funcionamiento, pues constantemente se adhieren y renuevan sus
miembros, ademds de que no se conforma jerdrquicamente de
forma vertical, ni cerrado a nuevas formas de conducirse. No se



rednen sélo para resolver un problema especifico de agua o
pavimentacion y al tener el servicio se dispersan. La forma de
buscar el bien comlin, es personal, de aqui, quizd su permanencia.

Sin tener como principal prioridad el acceder al poder politico o la
adhesion a alguno de los siguientes. grupos, sociedad politica, sociedad militar

y sociedad religiosa. EI Grupo no fiene dentro de sus principios
acceder a alglin puesto local, municipal, estatal o federal, ya sea
religioso o politico, asi se verifico que la organizacion en si no es
vertical, como tradicionalmente sucede.

Actuando en el espacio de lo publico, buscando siempre poner en prdctica
y luchar por qué se cumpla la aplicacion de los derechos fundamentales, que
aseguren la integridad y autonomia de todo individuo o grupo con el que se

interactie. Efectivamente este grupo actda en el espacio de lo
pablico, trata de que se pongan en prdctica y de que se luche por
los derechos fundamentales de las personas, y del respeto a los
demds en las relaciones que se establecen.

Es en base a estas observaciones en las que se encontrd que
pueden existir grupos de personas que estdn interesados
ciertamente, en mejorar la forma de interactuar de la sociedad,
pero empezando por ellos mismos, tratando de ser mejores
individuos sociales, mejores ciudadanos, pudiendo asi transmitir a
sus hijos ejemplos de organizacidn y ayuda mutua en la sociedad en
la que se desenvuelven. Sin necesidad de confrontacién con el
Estado. Impidiendo asi las cooptaciones, y las represiones
sangrientas. Forman pues parte de la sociedad civil, al estar
siempre presentes teniendo problemas en comdn que van mas alla



de sélo agruparse para pavimentar la calle o recoger los escombros
de sus casas al ser derrumbadas por un temblor.

Definitivamente deben de existir otras formas de embarnecer
a la sociedad; se tienen que resolver los problemas de raiz y parte
del problema de raiz de los mexicanos es el de que vivimos
pensando en obtener una recompensa o premio siempre por lo que
hacemos. Personalmente propongo la reconstruccion de los valores
que la sociedad mexicana en su diaria inferaccién ha olvidado;
cayendo en el individualismo, en la desconfianza y en la inseguridad
sobre el futuro del pais. Ademds de que se impediria, el seguir
Trasmitiendo todo ese negativismo en las siguientes generaciones
como algo normal, esa miseria humana en la que nuestra sociedad
se ha venido hundiendo desde hace muchos afios; el incremento de
la poblacién, el crecimiento desmedido de las ciudades, la falta de
infervencidn sobre estos problemas, la indiferencia de nuestros
dirigentes, la deshumanizacion de los ciudadanos, la corrupcidn de
las instituciones; en fin, problemas en los que no solamente se debe
de esperar que los gobiernos lo hagan todo, sabiende de anfe mano
que no serd asi, si no intentar nuevas formas de solucionar los
problemas, practicar alternativas de organizacién, que nos
permitan saber que hemos dado el primer paso a un mejor futuro.



Algunos problemas no resuelfos.

“Tu maiz esta hoy maduro; el mio lo estara mafiana. Habria ganancia para
ambos si yo trabajara contigo hoy y t1 me ayudaras mafiana. No soy bondadoso
contigo y, ahora, ti lo eres poco conmigo. Por eso, no me esmeraria a favor de ti.
Y si trabajara contigo, por mi propia cuenta, en espera de algo a cambio, sé que
me decepcionaria y que dependeria en vano de tu gratitud. Asi que te dejo
trabajar solo; t1 me tratas de la misma manera. Las estaciones cambian y ambos
perdemos nuestra cosecha por falta de confianza mutua y seguridad”.

David Hume.

a).- El pensamiento de Hume se retoma para no olvidar que en el
caso de México: /os afios han pasado y hemos perdido nuestra
cosecha por falta de confianza y seguridad mutua, en todo caso
éste podria ser uno de los tantos panoramas que sintetizarian, en
general, el comportamiento de la sociedad mexicana: individualista,

desconfiada e insegura de lo que puede ser capaz, positivamente
hablando.

Hume observa una serie de valores que se deduce, en la
sociedad mexicana hay que reconstruir; ademds de otros que en la

siguiente grdfica aparecen y que muchas veces en nuestra diaria
interrelacidn social olvidamos.



: CARIDAD RESPETO
TOLERANCIA Aportar bienes

Aceptar a las personas con materiales o morales a

su manera de pensar enes carecen de estos

Considerar siempre los
derechos de los demas

SOLIDARIDAD
Colaborar en beneficio
de la comunidad

IGUALDAD
Tener los mismos
derechos y obligaciones

HONESTIDAD
Actuar acorde con
principios mediante una
conducta moderada y

LIBERTAD
Actuar y opinar de las personas
de acuerdo con sus intereses
respetando a los demas

rorrpeta

HONRADEZ

Respetar las cosas aienas

AMABILIDAD
Tratar a las personas
con atencién y afecto.

JUSTICIA
Dar a cada quien lo
que le corresponde

LEALTAD
Ser fieles a los demdas
¥
CONFIANZA VERDAD
Tener la confianza para solucién Decir siempre los acontecimientos
de situaciones dificiles. como suceden o son.

Cuadro 9. Elaboracidn propia, de los conceptos se fomaron definiciones de distintas fuentes.

Definitivamente el panorama en México nos hace pensar
constantemente que no hay una posible solucién, sin embargo, se
necesitaria de la mayoria de los miembros para que se pudiera, de
nueva cuenta, poner en marcha una reconstruccion de la sociedad.
Un punto de apoyo de parte del sector privado lo constituirian, los
medios de comunicacidn masiva, especiaimente, como
anteriormente se ha destacado, la Television. El medio de
comunicacién tan desaprovechado en beneficio de la sociedad;
dedicado principalmente a transmitir programas que implican y
demuestran actitudes agresivas. Situacion que ninguna institucion
estatal es capaz de detener con ninguna ley vigente -quiza- por la
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serie de intereses econdmicos en juego. Quién puede hacer
respetar las leyes de transmisién de programas televisivos,
principalmente los que pueden resultar perjudiciales para los nifios.
Hace falta entonces que las leyes en México se apliquen,
independientemente de los intereses privados. Que nadie
realmente, esté por encima de la ley, ni los que la imparten.

Se podria aprovechar este medio de comunicacién para
conscientizar de.un cambio de mentalidad en la forma en que
desarrollamos nuestras relaciones inferpersonales. De dependencia
hacia la recompensa: de estudiar a cambio de un reconocimiento,
por el reconocimiento en si. De hacer algo siempre en espera de un
premio, el cual si no se obfiene, genera frustraciones que nos
estancan, y nos impide como hacion ser exitosos.

b).- Reconstruccién de valores que podrian eliminar uno de los
problemas nacionales mds graves: la corrupcién'®; con proyectos
a large plazo, como ya se comento, pues son procesos en los que
tendrian que pensarse los resultados o beneficios de ésta manera.

Es de todos los males el mayor en nuestro pais, afectando a
individuos, familias y a la nacién entera; situacién que ha minado
sobremanera la confianza publica en las autoridades. Abuso de
confianza de un servidor publico para obtener ganancias privadas.
La corrupcién en México ha penetrado con mayor profundidad en
las instituciones politicas, porque el sistema politico sigue siendo

" “Seglin encuestas de “percepcién” elaboradas por la organizacién Transparencia Internacionai...la

corrupcién en México avanza de manera inexorable y de acuerdo a cifras comparativas... de 85 paises en
fos que se realizaron encuestas, México se ubico como el pais nimero 30 entre las naciones mas corruptas
en el mundo... El Indice de Percepcion de la corrupcién esta basado en la percepcion de la gente de al
menos 85 paises...T] tiende a concentrarse en la corrupcion en el sector piiblico y la define como et abuso
de un cargo piblico para beneficio privado y no intenta reflejar la corrupcidn en el sector privado...El IPC
es un llamado de atenci6n a los lideres politicos y a_la sociedad en su conjunto a confrontar la abundante
COFrupcion que pervierte a todos los paises...”(Rufz, 1999: 2, en El Universal).




altamente centralizado, la rendicidn de cuentas, mediante
mecanismos de supervisién y auditoria por parte del Congreso, no
ha sido desarrollado verazmente. En cambio, se han desarrollado
temas de moda, explicaciones metasociales que pretenden
explicarlo' y solucionarlo todo, la democracia, el PIB, y los planes
econémicos que pretenden desarrollar los gobiernos en turno
(como solidaridad'y el oportunidades, para responder a los cientos
de miles que con o sin pena pierden semana a semana sus puestos
de trabajo: changarrizar la economia). demagogia inltil que solo
sirve para distraernos de lo que en verdad estd en la raiz. Asi, no
todo recae en la educacion.

“Es ciertamente demagégico sostener que la miseria latinoamericana sea
el resultado de la deficiente educacion del subcontinente, cuando hay una
serie de variables determinantes de igual o mayor importancia, como son la
deuda externa, la corrupcion de las élites... la falta de ahorro interno, la fuga
de capitales; la pobreza absoluta y la distribucion extremadamente desigual
del ingreso; los gastos militares; el impedimento de cualquier proceso de
reforma en pos de intereses populares, por parte de Estados Unidos y sus
aliados; el desinterés y la ineptitud de la clase empresarial criolla para la
innovacidn cientifica y tecnoldgica, tal como se manifiesta, por ejemplo, en
México, en el hecho de que el gasto nacional en ciencia y tecnologia como
proporcién del PIB es del .03 por ciento, con una contribucion del sector
privado extremadamente reducida por el orden del 20 por ciento, es decir, el
0.06 por ciento en términos de PIB" (Chomsky y Dieterich, 1997: 78).

c).- En cuanto al tema de la concentracion de poderes y la
centralizacion del mismo, se enfoca en un tema que parece
particularmente importante en la agenda nacional, a pesar de que a
muchos los asuste y provoque nauseas realizar cambios severos en



las leyes de nuestro pais; amen de lo perjudicados que saldrian
muchos.

En otro capitulo, se hablo sobre la division de poderes en
"México y de una propuesta relacionada con el mismo tema que se
explica aqui. De acuerdo al Articulo 49 de la Constitucién Politica
mexicana, la Federacién se divide y ejerce sus funciones a través
de fres poderes: el Ejecutivo, el Judicial y el Legislativo. El poder
Legislativo a su vez esta conformado por dos Cdmaras: la de
diputados y la de senadores.

Supuestamente ha sido la base para organizar el Estado
mexicano, la division de poderes; intentando proteger la libertad
de las personas y evitar el abuso de poder de los gobernantes
(inconveniente que pondria en riesgo la cualidad esencial del
individuo). Sin embargo, a través de los ahos, como lo hemos venido
comprobando, la situacién en México ha sido distinta, la divisién de
poderes ha sido, por llamarlo de alguna manera sana, un mito, dl
existir un predominio indiscutible del Poder Ejecutivo.

La aportacidn de este /ado de la sociedad seria generar las
condiciones necesarias, precisamente, para limitar, en la prdctica,
las facultades constitucionales y metaconstitucionales del
presidente. Y que por otra parte se aumentara el poder a las otras
dos ramas del gobierno. |

Reforma cuyo punto de partida sea el andlisis del problema, y su
objetivo la blisqueda de soluciones, sin buscar modelos de solucién
en el exfranjero, sin teorias elaboradas. Tomar en cuenta las
experiencias de otras sociedades pero ho inhibir la bldsqueda de
nuevas alternativas o la combinacion de estas, que conduzcan a la
solucion del problema es lo fundamental. Claro sin olvidar el
aspecto de /a naturaleza humana, especialmente la del mexicano,



pues pretenden con tanto poder en sus manos, aprovechario en
beneficio propio, imponiendo su voluntad. Por tal motivo se tiene
que limitar el mando.

Es a partir de las observaciones personales, ldgicamente
basadas en lecturas de periédicos, revistas y uno que otro libro, en
donde intuitivamente comenzé a surgir esta idea, la cual
seguramente ha sido investigada y desarrollada mds ampliamente
que aqui; pero lo que se pretende es solamente tratar de plantear
una posibilidad concreta de solucion a los problemas del pais.

En concreto, una medida que fortaleciera al Poder Legislativo
seria el desaparecer la Camara de Senadores.

Se suponia que el Senado de la Replblica representaria a los
estados, que con la existencia de las dos cdmaras se buscaria
equilibrio y serenidad al tomar las decisiones importantes vy
determinantes del pais, de acuerdo a lo planteadc en la
Constitucion de 1917. Sin embargo la realided del Congreso de ia
Unidn ha sido totalmente opuesta a sus fines. Su deficiencia se ha
mostrado no sélo en los individuos o en las costumbres de ia
politica mexicana, sino en la estructura misma del Senado, siendo
una Cdmara que con su sola existencia diluye el poder de los
legisladores y debilita su representacion.

Como ya se habia dicho, consideramos que la divisién original del
Poder Legislativo fue creada sélo como una herramienta mas del
Poder Ejecutivo para el debilitamiento del primero. Amen de que el
Poder Legislativo no limita a nadie. Sélo son dos cdmaras que se
restan poder una a la otra. El Senado por lo tanto, no representa
los intereses de los Estados, se ha encontrado sometido por el
titular del Ejecutivo, como de antemano se sabe.

-



Especificamente en materia de leyes, se supone que evitaria la
precipitacion, ya que al aprobarlas en dos cdmaras, habria tiempo
para su estudio y meditacion, los hechos han demostrado que esto
no ha sido asi, pues lo cotidiano sigue siendo la /egis/acion al vapor.

Tradicionalmente el cambio en México ha tratado de explicarse
en base al sistema politico, aunque en el sistema politico no se
planteen cambios reales en beneficio de la nacién. Esta explicacion
ha implicando necesariamente la utilizaciébn  de conceptos
metasociales, como ya se comento; hablan de gobernabilidad o
democracia politica, pero olvidan los cambios en las dreas de donde
provienen realmente los males del pais, como el anteriormente
planteado.

d).- El analizar a la sociedad mexicana con las caracteristicas que
han impedido su crecimiento, seria un buen comienzo para iniciar su
reconstruccion interna. Aceptar lo que realmente es la sociedad
mexicana y no sequir explicandola en base a la serie de sucesos que
una y otra vez impiden que la sociedad se conscientice respecto a
esta emergencia nacfonal que se sigue pasando por alto por todos.
Sdlo fomando consciencia de tal emergencia y poniendo fodos de
nuestra parte, activamente, creativamente, serd como se podrd
con el transcurrir de los ahos, mejorar la sociedad que hemos
creado hoy dia. Y definitivamente sdlo con la participacién de la -
mayoria y de todos los sectores sociales, es como se podrad crear la
sociedad civil mexicana que le servira al pais en un futuro.

Se necesitaria en todo caso una serie de redes de asociaciones
culturales, pero cuidadosamente ajenas principalmente a la
politica, que socialicen a los ciudadanos en la cultura de la
cooperacion y en la ética de la responsabilidad (hoy en dia existen
algunas de estas asociaciones que podrian comenzar la labor de

—~



coordinacién. Pudiendo ser la sociedad civil al mismo tiempo ese
agente de la transformacion social y su resultado).

e) La sociedad civil en México es por lo tanto capaz de movilizarse
espontdneamente en situaciones de emergencia, pero lo
suficientemente fragmentada por el Estado, como para poder
traducir sus solidaridad en cuestionamiento politico. Quiza le
asentarian adjetivos como el de sociedad débil, joven y muchos
mds, pero <{derrotada?.. se ha hablado del significado de la
derrota, y dicho que la sociedad no deberia de clasificarse de esa
manera, de una forma negativa, como si no hubiera posibilidad de
salir de la situacion, sin embargo, reafirmando lo dicho, la sociedad
no esta derrotada, se explicara porqué.

De hecho, la sociedad como tal no se ha querido derrotar a si
misma, en el sentido de que realmente no se ha aceptado, no ha
aceptado su enorme cantidad de defectos que tiene como
sociedad, pues ain no ha tocadoe fondo, aln los temblores ni
cualquier fendmeno natural, han sido realmente suficientes para
llegar a lo mds hondo de la consciencia de los mexicanos, hi como
gobernantes, ni como ciudadanos; pero que hablo y hablo de
consciencia, quizd ni siquiera hemos llegado a concientizarnos de
que estamos a punto de tocar fondo. A los politicos ne les importa,
ganan excesivamente mds de lo que realmente trabajan para el
pais, a la sociedad no le importa, estdn excesivamente perdidos en
la miseria econdmica, o en la miseria moral, que dificilmente
pueden preocuparse por la situacion del pais y participar, no somos
capaces muchas veces de poder cambiar nuestra situacién
personal, entonces <quién tiene que comenzar el cambio?



f) .- Tratar de no comulgar con la “tesis de la fatalidad”, figura de la
retérica conservadora (y a veces progresista) segln la cual toda accidn
colectiva es vana porque se revela como incapaz de corregir las desigualdades
presentes.” (Bourdieau, 1995: 38).

Fue parte de lo planteado por Zermefio, una visién fatalista de
la historia de México, en la cual se olvido de las raices histéricas
de los problemas sociales que expuso.

g).- Ast mismo, la pobreza, no sélo la podemos referir a carencia
material sino, también, a carencia de capacidades organizativas, de
identidad y de valores. Desafortunadamente en México ha sido lo
de todos los dias, pues al tener una o diversas carencias reales,
hemos perdido el plano de consistencia posible que nos permita
sequir d e s e a n d o. Estamos imposibilitados de mil maneras.
Sin embargo, es tanto en el dmbito de las carencias materiales,
como en el de nuestras capacidades todas, en donde debemos de
buscar construir nuestras alternativas. Estamos obligados a ser
creativos, por lo tanto, d e s e a r. Enfrentar nuestras limitantes
y remontar nuestros obstdculos, sin renunciar, pues eso seria
renunciar al progreso de la vida misma. Debemos de aceptar
nuestras desventajas estructurales y ponerles fin. Cambiar
nuestra forma de organizacién, en la cual hemos estado atrapados
por varios cientos de afios, a pesar de que hemos demostrado que
no funciona. Flexibilizarnos, pensar, y aceptar que pueden existir
otras formas de ponernos de acuerdo y de actuar. Parecen ideas
remotas, pues a todos nos da miedo el cambio; conformismo y
estancamiento en refranes que en la sociedad mexicana se
encuentran tan arraigados, "mds vale bueno por conocido...” .



Necesitamos transformar nuestros principios de visibn a
través de los cuales construimos el mundo social en el que vivimos
y a partir del cual podremos re-concebirnos, a nosotros mismos. Y
posteriormente re-concebir racional y humanamente nuestra
sociedad mexicana. Situaciones que llevadas a la prdctica, sin tanta
construccion tedrica econdmica, politica o socioldgica, puedan
generar una produccion social mexicana.



Conclusiones por bloque.

Sobre la derrota de la sociedad.

1.-Ahora bien, lo ideal es argumentar primeramente el porqué no
es derrotada.

a).- Porque estudia en base a una coyuntura; situacién que limita su
andlisis en lo histérico. Herramienta que como sociélogo le pudo
haber servido para realizar un andlisis menos limitado y mds
esclarecedor al plantear su estudio apoyado en periodos de fiempo
mds amplios; o en base a los ciclos.

b).- Porque existe una constante renovacidn de ia sociedad. Esa
renovacion no es solamente fisica, de sus integrantes, sino también
constante de ideas y proyectos que podrian permitir - si se
pusieran en prdactica- dia a dia crear nuevas formas de enfrentar
los problemas del pais.

c).- Porque hace referencia a actores de la sociedad civil y los
llama destacados. Cuando en realidad en base al contexto histérico
que él mismo sefiala en su libro, no se les deberia siquiera
mencionar a esas organizaciones como destacadas, mucho menos de
la sociedad civil, ¢respecto a qué o quién eran destacados?
Realizando el andlisis de la duracién aproximada de los
acontecimientos historicos del pais, y de las condiciones sefialadas
por Zermeflo, como de que se encontraban representadas por
sindicatos, organizaciones gremiales o partidos, nos percatamos
que a su vez éstos se encontraban representados por instituciones
a cargo del propio Estado. Nos preguntamos entonces ¢destacados
actores de la sociedad civil en ef periodo 1940 - 1960?



Es en base a las lecturas llevadas a cabo al desarrollar este
trabajo que sélo hasta 1968 -como el mismo lo indica- cuando se
puede empezar a hablar de organizaciones que intentan darle .
significado, en México, a lo cominmente denominado socredad civil,
en el caso especifico un movimiento social. Sin embargo, quedarian
como los primeros intentos de construir wna organizacion de la
sociedad civil.

Por el hecho de estar hartos de una serie de factores
determinados, en nuestro pais, organizarse y revelarse ante el
Estado ¢se estd hablando de una organizacién de la sociedad civil
como tal? Podemos afirmar entonces que este movimiento del 68
sélo ayudo a descubrir esa capacidad de organizacién de la
sociedad, y a quitar poco a poco las excesivas ataduras estatales.
Despertando el interés a partir de aqui por organizarse y luchar
por los intereses comunes. Como clasificar a una sociedad como
derrotada, cuando en su historia hablan existido pocos intentos
reales por organizar a diferentes grupos que permitieran su
conformacion.

d).- Por ello al hablar de procesos de embarnecimiento se debe
tener en cuenta que histéricamente hablando esa serie de cambios
no se pueden generar ni en 10 ni en 20 anos, mucho menos si no
existen las condiciones necesarias para que tales procesos se
pudieran llevar a cabo. Se puede intentar una y otra vez, como se
ha venido haciendo, pensariamos, pues no se tiene conciencia de
que se quiera lograr algo en especifico: crear una sociedad civil
mexicana. No hay un objetivo comln. Y solo se habla de sociedad
civil cuando hay un temblor o cuando algin fendmeno natural hace
presencia en nuestro pais.



Son quizd esas enormes distancias las que nos han impedido
poder ver a futuro y construir. El tiempo ha limitado nuestra
capacidad de aprender de nuestros errores sociales, y entonces
crear una sociedad mds educada, envalorizada, mds positiva en
todos los sentidos; una sociedad que sea capaz de auto repararsey
auto construirse,

En conclusién, desde nuestro punto de vista y en base a estos
argumentos no hay sociedad derrotada.

Sobre la sociedad civil.

a).- En su estudio tan importante Zermefio paso por alto definir
ciertos conceptos que quizd le hubieran permitido reflexionar
mejor sobre su afirmacion derrotista, y sobre la situacion de la
sociedad civil para el caso de México, pues no cualquier
organizacién de la sociedad constituye parte de la sociedad civil.

b) Actualmente en México se habla en cualquier oportunidad de la
soctedad civil, sin embargo, como en ila mayoria de los casos la
conceptualizacion de la gran parte de las palabras se pasa por alto
al utilizarlas; o en su defecto, se pretende hacer comin su
significado en el imaginario social con una sencilla relacién de
asociacién, como si Estado fuera similar a Gobierno y Sociedad
Civil a grupos de personas que se organizan para ayudar a ofros.

Se propuso definir el concepto de sociedad civil, pues a través
de los afios ha cambiado su significado, pero lo mds importante era
definir a una organizacion de la sociedad civil, y ast tener un punto
de partida al tratar de fundamentar los argumentos a la
afirmacién de Zermefio sobre la sociedad derrotada.



Sélo asi podremos comprobar que la organizacién que pretenda
ser catalogada dentro de la sociedad civil, tfiene que
necesariamente reunir ciertas caracteristicas, como las antes
mencionadas: persequir un fin no lucrativo, politico ni religioso; que
sean estables y permanentes; que sean de base e independientes.

Sin embargo manifestamos que para el caso mexicano, ia
situacion es mds compleja, pues a pesar de reunir ciertas
caracteristicas, es gracias a la diversidad de factores negativos
que influyen en nuestro pais para que su poblacion deje de
participar, de organizarse y permanecer activa siempre, lo que la
hace claudicar en los intentos por conformar una sociedad civil que
pueda trascender en el tiempo, y ser ejemplo constante, para las
nuevas generaciones, de la forma de organizarse y mantenerse en
lucha.

De aqui el plantear la definicion de sociedad civi/ con las
caracteristicas generales que arriba sefialamos, podria ser
aceptada para el caso de México. Sin embargo, la definicion mds
concreta sobre las organizaciones de la sociedad civil que se ha
planteado, lleva a deducir que menos organizaciones de las que
actuaimente se auto denominan de la sociedad civil, son las que
entrarian en nuestra definicion.

En conclusidn, ciertamente en nuestro pais se podria hablar de
la existencia de la sociedad civil y de organizaciones de la sociedad
civil; considerando que su existenciag ha sido gracias a las distintas
situaciones negativas que seguramente las originaron, y no por un
planteamiento consciente, o quizd utépico, por crear una sociedad
civil mexicana, (que como ya mencionamos, no existe, pues no se
tiene una base establecida siempre, de apoyo a todo acontecer
negative ni_positivo a nivel nacional) que no dependa sélo de
situaciones negativas, como las desgracias naturales, si no también,




pueda aportar a situaciones como la educacion, la economia y
nuevas formas de organizacion y delegacion de responsabilidades,
partiendo desde el dmbito local.

Sobre la contra derrota: el EZLN vy los grupos de auteayuda.

Definitivamente, el que se hayan planteado los cambios en
México, desde el dmbito de la sociedad politica o de la sociedad
economica, desde muchas décadas anteriores, ha generado un
descontento a través del cual la sociedad ha buscado,
organizdndose de diferentes formas, influir desde un muy disperso
dmbito de la sociedad civil. Ejemplo de ello, ha sido el movimiento
social dado a conocer publicamente a partir de 1994. El
Movimiento Zapatista de Liberacién Nacional.

Quizd, no nos ha liberado de la /ibertad de la que gozamos
actualmente como ciudadanos, quizd pretenda liberarnos de esa
enorme pasividad con la que nos adaptamos a las adversidades, con
la que los hombres y las mujeresdela democracia somos
despojados de nuestra dignidad como ciudadanos y somos
convertidos en instrumentos, en simples medios, al servicio de los
hegocios de las empresas. |

O quizd sélo pretenda liberarnos de esa nube gris que nos
impide ver que han sido reducidos los significados, el propdsito por
el cual vivimos enuna s o c i e d a d, ala mera obtencion de una
tasa de ganancia.

Como quiera que haya sido este movimiento ha logrado algo,
aunque le falte mucho camino por recorrer, efectivamente fue la
salvedad durante alglin tiempo: intentando construir nuevas
alianzas sociales que permitieran modificar de manera drdstica la



orientacion de las politicas gubernamentales, muy a pesar de que
en nuestro pais se encuentra muy cimentado el clientelismo, el
corporativismo, la dependencia y el ocultamiento a partir de la
accién en masa.

La sociedad siguié en movimiento, "no se le puede tomar una
fotografia®, como Zermefo alguna vez nos comento; y surgieron
otros grupos que decidieron luchar no desde “arriba”: contra el
Estado, para intentar cambiar las cosas. Sino desde los problemas
sociales, como esa (nica forma de organizacion que nos han
impuesto: una estructura vertical, que la rigidiza, porque mantiene
la distancia y las diferencias entre sus miembros (los dirigentes
siempre por encima de las bases). de larga permanencia (de ser
posible eterna), viciando la participacion y corrompiendo a sus
dirigentes; y con afiliacién condicionada. El objetivo seria eliminar
de raiz esas formas de organizacién que han demostrado ya por
varios siglos su fracaso, y poderlas cambiar por otras en donde se
_acentle la participacion continua. En donde se pueda producir
mejores ciudadanos y producir un pais mejor.

Organizarse y mantenerse en la lucha ha demostrado ser una
tarea dificil en nuestro pais, pero los grupos de autoayuda son uno
de esos diferentes actores sociales, que como organizacidon
distinta al anteriormente planteado, juegan un papel diferente en
el cambio social, no obstante tienen una amplia coincidencia en
haber logrado conformar identidades colectivas, las cuales en
diferentes espacios de la vida social, luchan por mejorar sus
condiciones de vida, de participacién social y politica. Asi como

13 Grabacion de Audic. Dia 25 de noviembre de 1999. De la visita que realizo Sergio Zermefio al grupo k-
306, invitado por el Prof. Rafael Farfan, para la clase de Metodologia de la Investigacién Social.



también mejorarse a si mismas, a partir de la importancia que cada
una le conceda a la discusién y andlisis de las transformaciones
que viven.
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